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Bu aragtirmanin amaci, ilkdgretim 7. Smf 6grencilerinin matematik dersinde cebir konusunda etkilesimli tahta ile
zenginlestirilmis 0grenme ortaminda kavram yanilgilarini gidermeye yonelik farkli teknikler kullanilarak ortaya ¢ikan
6grenme sonucunu incelemektir. Bu arastirma, 2016-2017 egitim-6gretim yilinda Izmir il merkezinde bulunan bir Ortaokulda
iki farkl1 subede &grenim goren 38 6grenci ile yapilmistir. Ogrencilerin cebir konusunda sahip olduklar1 kavram yamlgilarii
belirlemek i¢in Thelma Perso’nun (1992) hazirlamig oldugu “Diagnostic Test-Conceptions in Algebra” testindeki sorular
kullanilmigtir. Bu sorularla hedefimiz ThelmaPerso’ nun ortaya koydugu 19 kavram yanilgisini tespit etmektir. Her bir soru
belli bir kavram yanilgisini ortaya ¢ikarmak i¢in yoneltilmistir. Bazi sorular ise birden fazla kavram yanilgisin1 6lgmektedir.
Veriler SPSS 10.0 yazilimi yardimiyla analiz edilerek sonuclar tablolara donistiiriilmiistiir. Bu ¢alisma bize etkilesimli
tahtanin, cebir konusunda yasanan kavram yanilgilarinin giderilmesinde, deney grubu ile kontrol grubu arasinda anlamli bir
fark oldugunu gostermistir.

Anahtar Terimler: Etkilesimli Tahta, Kavram Yanilgisi, Cebir

ABSTRACT

The main goal of this research is to analyze the result of learning outcomes that occurs by using different techniques to
prevent miscoceptions that exits in the learning process which is enrichened by smart boards for algebra class at 7 th grades.
This study was carried out at a Secondary School in izmir, at the two classes of with 38 students, during 2016-2017 education
year. An algebra test that has 30 questions was carried out to identify the miscoceptions of students about algebra. The
questions in the test were taken from the study “Diagnosic Test-Conceptions in Algebra” which belongs to Thelma Perso
(1992). Our goal in term of asking these question is to analyse 19 miscoceptions that was revealed by ThelmaPerso. Each
question was asked to reveal a certain concept error. Some questions reveals more than one miscoceptions. The datas were
analysied by SPSS 10.0 software. Followingly the result were showed in the charts.This research indicates that these is a
significant difference between the experimental and control group in terms of preventing miscoceptions that occurs in the
process of using smart boards for the algebra class.
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GIRIS

Matematigin, diisiinme becerisini gelistiren en onemli araglardan biri oldugu bilinir. Biz insanlarin
diger canlilardan en temel farki diisiinebilmemiz ve karsilastifimiz olaylart degerlendirip sartlar
kendimize gore yeniden hazirlayabilme becerimizdir. Bu sebeple temel egitimin Onemli yapi
taglarindan biri belki de en dnemlisi matematiktir (Umay, 2003). Matematik bir¢ok alana ayrilir, bu
alanlardan en 6nemlilerinden biri kuskusuz cebirdir. Cebir, oriintiilerin, kurallarin ve sembollerin bir
dilidir (O’Bannon, ReedandJones, 2002). Cebir konularmin matematik derslerinde 6gretilmeye
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baslandigi andan itibaren 6grencilerin bu konulart 6grenmede zorlandiklar1 fark edilmistir. Birgok
calisma neticesinde Ogrencilerin cebir kavramlarini (denklem, esitlik, degisken, cebirsel ifadeler,
bilinmeyen gibi) anlamada zorluk yasadiklar1 ve kavram yanilgisina sahip olduklar1 belirlenmistir
(Baki, 1998; Dede ve Argiin, 2003; Ersoy & Erbas, 1998; Kaput, 1999; Kieran, 1992; MacGregor &
Stacey, 1993).

Kavram yanilgisi ise, bir 6grencinin uzun siireden beri dogru olarak kabul ettigi, birden fazla durumda
ortaya ¢ikan, kolay degismeyen ve matematiksel gergeklerle ¢elisen kavramalaridir (Chiu, Kessel,
Moschkovich&Muinoz-Nufiez, 2001). Kavram yanilgilar1 basarty1 olumsuz etkiledigi gibi matematige
kars1 olumsuz tutumun ortaya cikmasina da sebep oldugu aciktir. Yaklagik 25 yildir yapilan
arastirmalarda Ogrencilerin diisiinme bi¢imi, muhakeme etme giicli (reasoning) ve problem ¢dzme
becerileri ile birlikte sahip olduklart kavram yanilgilar1 da incelenmektedir (Heinze, 2005;
Henningsen&Stein, 1997) Son yillarda diger tilkelerde oldugu gibi tilkemizde de kavram yanilgilari ile
ilgili olan ¢aligmalar artmugtir.

Thelma Perso (1992), 6grencilerin cebir ile ilgili sahip olduklar1 kavram yanilgilarini incelemis ve bu
kavram yanilgilarini {i¢ kategoride gruplandirmistir:

1-harflerin cebirdeki yerini anlama,

2-degiskenleri kullanma ve

3-denklem ¢ozerken cebirsel kurallart kullanma.

Perso’ya (1992) gore bu gruplandirma sunlar1 igermektedir:

Harflerin cebirdeki yerini anlama:

1) Ogrenciler harflerin matematikte bir anlaminin olmadigin diisiinmektedirler.

2) Ogrencilere gore harfler alfabede oldugu gibi siralanr.

3) Harflerin alfabetik siralamada oldugu gibi sayisal konum belirttiklerini diistinmektedirler

4) Ogrenciler katsayis1 bir olan harflerin degerinin*“1” e esit oldugunu diisiinmektedirler.

5) Her harfin sadece bir degerinin olduguna inanmaktadirlar. Bir soruda b = 4 ise diger biitiin
sorularda da b = 4 kabul edilmektedir.

6) Ogrenciler, harflerin sadece rakam olabilecegini diisiinmektedirler. Yani ab gibi bir ifadeyi iki
basamakl1 bir say1 gibi diisiinmektedirler. Onlara gdre a ve b birer rakam olmalidir. Bu nedenle ab=8
esitliginin miimkiin olmadigini diisiinmektedirler.

7) Ogrencilere gore harfler nesneleri gdsterir. 2m+3n gibi bir cebirsel ifadesi 2 muz ve 3 nar1 temsil
etmektedir.

8) Harfler sayilar gibi davranmaz. Ornegin, x +y + z = x + t + z esitliginde “y” nin higbir zaman “t” ye
esit olmamasi gibi.

2-Degiskenleri Kullanma
9) Ogrenciler “+” veya “-
2+a=2a.

10) Ogrenciler islemlerin sirasim dikkate almamaktadirlar. Yapabileceklerini diisiindiikleri islemden
baslamayi tercih etmektedirler.

11) Cebirsel olarak “=" isareti bir eylem belirtmesine ragmen 6grenciler 2s+5 ya da 5-c islemlerinde
oldugu gibi cebirsel ifadeleri bir matematiksel islem yapma seklinde yorumlamamaktadirlar.

12) Matematikte her zaman soldan saga dogru islem yapildigini diisiinmektedirler.

13) Ogrenciler cebirde parantezlerin dnemini dikkate almamaktadirlar. Ornegin, 2(a+b) ifadesini 2a+b
olarak yorumlayabilmektedir.

c__9

ile isaretlerinin daima sonug iirettiklerine inanmaktadirlar. Ornegin,

3-Denklem Cozerken Cebirsel Kurallar1 Kullanma

14) Ogrenciler bir denklemin diger tarafinda ters islem yapma yerine, aym islemi yapmayi
diisiinmektedirler.

15) Sayilari, degiskenleri ve isaretleri birbirinden ayr diistinmektedirler.

16) Cikarma igleminin degisme 6zelligine sahip oldugunu diisiinmektedirler.
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17) Ters islemlerin gereksizligine inanmaktadirlar.
18) Harflerin soldan saga eslestiklerine inanmaktadirlar.
19) Harflerin kelimeler i¢in bir etiket olduklarim diistinmektedirler.

Glinlimiizde &grencilerin ilgileri ve ihtiyaclar1 dogrultusunda matematik dersini teknolojik
gelismelerden ayr1 bir ders olarak diistinemeyiz. Bu sebeptendir ki 20. yiizyilin sonlarinda Amerika
basta olmak iizere ¢ogu iilke egitim sistemlerinin temeline teknolojik smiflar almistir. Ulkemizde de
devlet okullarinda etkilesimli tahtalar dgrencilerin egitimine sunulmustur. Bu araglar1 sinif icersinde
kullanarak 6grencilerin bilgilere rahat bir sekilde ulagmalar1 ve 6grenme ortaminda veya disinda
bilgiyi rahat¢a birbirleriyle paylasmalar saglanabilir. Bu sekilde Ogrenciler yasadiklar1 kavram
yanilgilarinin daha kolay farkina varabileceklerdir.

Ulkemizin kalkinmasi igin; toplumumuzu olusturan bireylerin diisiinmesi, iiretmesi ve sorgulamasi
gerekir. Bu niteliklere sahip bireyleri yetistirmek i¢in, caga ayak uyduran egitim sistemine ve 0gretim
programlarina gereksinim duyariz. Toplumun; bilgi sahibi, kendini gelistiren, yeniliklere acik, bilgiyi
arastiran ve kullanan, uyumlu insanlara ihtiyaci vardir. Bu ihtiyag¢ ancak, ilerleyen teknolojinin sahip
oldugu imkéanlar1 6grencilerin ve egitimcilerin kullanmasi sayesinde gerceklesir (Kesan & Kaya,
2007).

Cok hizl bir sekilde kendini degistiren ve gelistiren teknoloji, siiphesiz giinlimiizde biz insanlar i¢in
vazgecilmez bir gereksinimdir. Bireylerin bu teknolojiye uyum saglamasi, 6grenebilmesi ve sundugu
imkénlardan faydalanabilmesi i¢in bilgi, beceri, tutum ve aligkanlik sahibi olmalar1 gereklidir. Ayni
zamanda, tipki diger alanlardaki gibi, egitim alaninda da degisim ve gelisim olmas1 sarttir (Oral,
2004). Giiniimiizde insanlarin; bilgiye ulasmasi, bilgiyi analiz edebilmesi ve diizenleyebilmesi
saglanmak istenir (Akkoyunlu, 1995).

Bilisim teknolojisinde oldukca gelisme saglayan olusumlardan biri de etkilesimli tahtalardir.
Etkilesimli tahtalar bilgisayar, projeksiyon makinesi ve dokunmaya duyarli genis bir elektronik
tahtadan olusmaktadir (BECTA, 2010). Etkilesimli tahta, bilgisayar ve dijital projeksiyonun
baglanmasiyla ¢alisan ve dokunmaya duyarli olarak kontrol edilebilen sunum cihazidir (Shenton &
Pagett, 2007).

Eger 6grenme ortaminda tesirli olarak kullanilirsa birgok firsat sunabilen etkilesimli tahta; gorselligin
tesirli kullanilabilmesi, animasyonlarin kullanilabilmesi ve iletisim agisindan degerlendirildiginde
matematik 0grenimi i¢in ¢ok faydalidir. Etkilesimli tahtanin matematik 6gretimine farkli bir boyut
kazandirdigr aciktir (Yuan & Yi Lee, 2012). Diger derslere nazaran Ogrenilmesi ve oOgretilmesi
oldukca giic olan matematik derslerinde, etkilesimli tahtadan faydalanilmasmin sagladigi olumlu
yonlerin ilerleyen zamanlarda ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Bu arastirmanin amaci, ilkdgretim 7. Sinif
Ogrencilerinin matematik dersi cebir konusunda etkilesimli tahta ile zenginlestirilmis Ogrenme
ortaminda, kavram yanilgilarin1 gidermeye yonelik farkli teknikler kullanilarak ortaya ¢ikan 6grenme
sonucunu incelemektir.

Bu calismada matematik egitiminde secilen cebir alt 6grenme alaninda etkilesimli tahta kullanimimin,
ogrencilerin akademik basarilarina ve kavram yanilgilarinin giderilmesine etkisi arastirilacaktir. Elde
edilecek sonuglarin arastirmaci, idareci ve 6gretmenlerde etkilesimli tahta kullanimina iligkin bir goris
olusturacag1 diisiiniilmektedir. Etkilesimli tahta kullanimi sayesinde &grencilerin 6grenmeye daha
hevesli hale gelmeleri, bilgi ile teknoloji arasindaki bagi kurabilmeleri, beklenmektedir.

Problem Ciimlesi

Aragtirma Problemi: “Ortaokul 7. simif matematik dersi cebir konusunda etkilesimli tahta ile
zenginlestirilmis 6grenme ortaminin Ogrencilerin bagarisi ve kavram yanilgilarinin giderilmesinde
etkisi var midir?”’ sorusunun arastirilmasidir.
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Alt Problemler

1.Etkilesimli tahta ile zenginlestirilmis Ogrenme ortaminin ortaokul 7. Smf cebir konusunda
Ogrencilerin kavram yanilgisi 6lgeginden aldiklar1 puanlar arasinda anlamli bir fark var midir?

2.Etkilesimli tahta kullanimmin 7. simif 6grencilerinin cebirdeki harflerin anlamia yonelik sahip
olduklar1 kavram yanilgilarinin giderilmesinde etkisi var midir?

3.Etkilesimli tahta kullaniminin 7. sinif 6grencilerinin degiskenleri kullanmaya yonelik sahip olduklari
kavram yanilgilarinin giderilmesinde etkisi var midir?

4 Etkilesimli tahta kullaniminin 7. sinif 6grencilerinin denklem ¢ozerken cebirsel kurallar1 kullanmaya
yonelik sahip olduklar1 kavram yanilgilarinin giderilmesinde etkisi var midir?

YONTEM

Arastirma Modeli

Aragtirma iki farkli boliim seklinde gelistirilmistir. Aragtirmanin birinci agsamasinda; literatiir taramasi
yapilarak farkli kaynaklar incelenmistir. Bu kaynaklar genel matematik egitimine, cebire, kavram
yanilgisina ve etkilesimli tahtaya yonelik calismalar olarak smiflandirilmis, yararli olabilecek tiim
kaynaklar edinilmistir.

Aragtirmanin problemi; ortaokul 7. Simf Ogrencilerin cebir konusundaki kavram yanilgilarinin
giderilmesinde, etkilesimli tahta kullaniminin etkisinin incelenmesidir. Etkilesimli tahta ile
zenginlestirilmis 6grenme ortaminin 7. sinif 6grencilerinin matematik derslerinde akademik basarisina
ve kavram yanilgilarim1 gidermeye yonelik arastirmayi amaglayan bu calismada, deneysel desen
uygulanmistir. Bu arastirmada deney ve kontrol gruplarini olustururken deneklerin ya da gruplarin
seckisiz atanmasi ya da eslestirilmesi gibi bir durum gerceklestirilmemistir. Bu, ¢aligmanin bir
siirliligl olarak tamimlanmustir. Deneysel yontem cesitlerinden olan yari-deneysel desen; egitim
arastirmalarinda siklikla kullanilan, kisilerin deney ve kontrol grubuna rastgele dagitilamadig:
durumlarda kullanilan deneysel yontemdir (Cepni, 2007). Arastirmamizda da gruplar tamamen
rastgele secgilmemistir. Cilinkii se¢tigimiz okulda siniflar sabittir ve bu arastirma igin siniflarda
herhangi farklilik yapmak olasi degildir. Uygulama yapilmadan &nce, bilgi seviyeleri birbirlerine
paralel olan iki sinifin secimi igin ¢alismalar yapilmistir. Ogrencilerin bilissel ve duyussal olarak yakin
seviyede olmalari i¢in okul idaresinin, ders 6gretmenlerinin ve rehber 6gretmenin goriisleri alinmugtir.
6. Sinifta Ogrencilerin not ortalamalarina gore simif seviyeleri esit olacak sekilde 4 ayri simifa
boliinmesi, sene sonunda yapilan yilsonu &gretmenler kurulunda alinan kararlara gore yapildig
goriilmiistiir. Bu sebeple arastirmanin yontemi yar1 deneysel desen olarak tasarlanmustir.

Calisma Grubu '
Aragtirmanin ¢alisma grubunu Izmir il merkezindeki bir ortaokulda 7. Simifta iki farkli subede 6grenim
goren toplam 38 6grenci olusturmaktadir.

Veri Analizi

Arastirmanin ikinci kisminda 6grencilerin cebir konusunda sahip olduklar1 kavram yanlgilarini
belirlemek igin Thelma Perso’nun hazirladigi 30 soruluk “Cebir Testi” kullanilmistir. Cebir testi ve
sorularin cevaplari Ek 1°da verilmistir. Testte olan tiim sorular ¢oktan se¢meli seklindedir. Test ii¢
boliimden olugmaktadir. Birinci bolimdeki sorular, arastimanin ilk kavram yamilgisina, ikinci
boliimdeki sorular ikinci kavram yanilgisina ve {igiincli boliimdeki sorular ti¢iincii kavram yanilgisina
yonelik, kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarici sorulardan olugmustur. Testteki sorular, Thelma Perso
‘nun (1992) hazirlamis oldugu “ Diagnostic Test- Conceptions in Algebra” testindeki sorularin
Tiirkgeye uyarlanmis, daha sonra alan ve dil uzmanlariyla yapilan goriismeler sonucunda yeniden
diizenlenmis halidir. Testin giivenirligi Recai Akkaya’nin “Ilkdgretim 6-8. Sinif 6grencilerinin cebir
O0grenme alanindaki kavram yanilgilar1 (2006)” adli makalesindeki Orneklem iizerinde yapilan
analizlerle belirlenmistir. Testin alfa gilivenirlik katsayist 0,74 olarak hesaplanmistir. Bu sorular ile
Thelma Perso’ nun ortaya koydugu 19 kavram yanilgisini tespit etmek amaglanmistir. Her bir soru
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belli kavram yanilgisini ortaya ¢ikarmak i¢in yoneltilmistir. Bazi sorular birden fazla kavram
yanilgisini lgmektedir.

Bulgular ve Yorumlar
Bulgular
Calismamizin bu boliimiinde 6grencilerin verdigi yanitlarin istatistiki degerlendirme 15181nda deney ve

kontrol grubundaki kavram yanilgilari ile ilgili bulgular ve yorumlar yer alacaktir.

Etkilesimli tahta ile zenginlestirilmis 6grenme ortaminin ortaokul 7. Sinif 6grencilerinin cebir
konusunda basarisina etkisi var midir?

Tablo 1. Normallik Testi

Kolmogorov-Smirnov(a) Shapiro-Wilk
Grup Istatistik SD P degeri Istatistik SD P degeri
Deney 149 20 200(%) 918 20 092
Kontrol 160 18 200(*) 915 18 105

Deney ve kontrol grubundaki 6grencilerin yaptiklar her dogru i¢in 1 puan vererek okudugumuz test
sonuclarina gore puanlar normal dagilim gosterip gostermedigi tespit edilmistir. 50 den az veriye sahip
oldugumuz i¢in shapiro-wilk kullanilmistir ve p degeri 0,05 ten biiyiik oldugu i¢in normal dagilim
gosterdigi kabul edilmistir.

Tablo 2. Descriptives

Grup Istatistik StandarHata
Puan Deney Ortalama 14,9500 1,31284
95% Confidence Interval for | Lower Bound 12,2022
Mean Upper Bound 17,6978
5% Trimmed Mean 14,5556
Median 13,5000
Variance 34,471
Std. Deviation 5,87121
Minimum 7,00
Maximum 30,00
Range 23,00
Interquartile Range 8,50
Skewness ,989 ,512
Kurtosis ,687 ,992
Kontrol Ortalama 12,8889 ,78336
95% Confidence Interval for | Lower Bound 11,2361
Mean Upper Bound 14,5416
5% Trimmed Mean 12,6543
Median 12,5000
Variance 11,046
Std. Deviation 3,32351
Minimum 9,00
Maximum 21,00
Range 12,00
Interquartile Range 5,25
Skewness 877 ,536
Kurtosis ,357 1,038

Normal dagilim gosterdigini anlamak igin bir bagka yol olan ¢arpiklik ve basikliga baktigimizda da
carpiklik basiklik degerlerinin -1,5 ile +1,5 arasinda oldugunu goriiyoruz. O halde normallik sagladig
ikinci defa goriilmiistiir ve t testi yapilmaya karar verilmistir.
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Tablo 3. Bagimsiz Orneklemler igin T-Testi

ISSN: 2146 - 9466
www.ijtase.net

Levene's Test
for Equality of
Variances t-test for Equality of Means
Sig. 95% Confidence
(2- Mean Std. Error Interval of the
F Sig. T Df tailed) | Difference | Difference Difference
Lower | Upper | Lower | Upper | Lower Upper Lower Upper Lower
Puan | Equal
variances 4,713 ,037 | 1,311 36 ,198 2,06111 1,57193 -1,12691 | 5,24913
assumed
Equal
variances
not 1,348 | 30,602 ,187 2,06111 1,52879 -1,05852 | 5,18075
assumed

T testi sonuglarina baktigimizda sig degerinin 0,05 ten kiigiik oldugunu goériiyoruz. O halde deney
grubu ve kontrol grubu arasinda anlamli bir fark vardir.

Harflerin Cebirdeki Yerini Anlama

Tablo 4. Harflerin Matematikte Bir Anlamu Yoktur.

Kavram yanilgisi Hangi soruda Kavram yanilgisi sayist
gectigi
1.Ogrencilere gére harflerin 0 1 2 3 4
cebirde higbir 1-c, 2-a, 3-C, Deney grubu 19 1 0 - R
anlamui yoktur. 7-c %95 %5
Kontrol grubu | 6 9 3 - -
%33,3 %50 | %16,6

Ogrencilere gore harflerin cebirde higbir anlami yoktur, kavram yanilgisma baktigimizda deney
grubunun %95 inin bu kavram yanilgisina sahip olmadiklarini ve kontrol grubunda ise sadece %33,3
likk bir 6grenci grubunun bu kavram yanilgisina sahip olmadigim goriiyoruz. O halde dgrencilere gore
harflerin cebirde higbir anlami yoktur, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin etkisi

oldugu agiktir.

Tablo 5. Harfler Alfabede Oldugu Gibi Siralanir.

Kavram yanilgisi

Hangi soruda gegtigi

alfabede oldugu gibi siralanir.

1.0grencilere ~ gore  harfler

6-b

Kavram yanilgist
sayisl

0 1

Deney grubu

20 -
%100

Kontrol grubu

18 -

%100

Ogrencilere gore harfler alfabede oldugu gibi siralanir kavram yanilgisina baktigimizda hem deney
grubundan hem de kontrol grubundan bu kavram yanilgisina diigen herhangi bir 6grenci olmamustir.

Tablo 6. Harfler Alfabetik Siralamada Oldugu Gibi Sayisal Konum Belirttir.

Kavram yanilgisi

Hangi soruda gectigi

konum belirtir.

1.0grencilere gore harfler alfabetik
siralamada  oldugu gibi sayisal

4-3, 10-c

Kavram yanilgisi sayisi
0 1 2
Deney grubu 14 4 2
%70 %20 %10
Kontrol grubu 8 9 1
%44,4 %50 %5,5
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Ogrencilere gore harfler alfabetik siralamada oldugu gibi sayisal konum belirtir, kavram yamilgisina
bakildiginda deney grubunda %70 lik bir 6grenci grubunda bu kavram yanilgisina rastlamamis
olmamiza ragmen kontrol grubunda %44,4 lik 6grenci grubunda bu kavram yanilgist goriilmemistir.
O halde ogrencilere gore harflerin alfabetik siralamada oldugu gibi sayisal konum belirtir, kavram
yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin etkisi vardir.

Tablo 7. Katsayis1 Bir Olan Harflerin Degeri “1” e Esittir.

Kavram yanilgisi Hangi soruda Kavram yanilgis1 sayis1
gectigi
1.Tek kalan harfler 0 1 2 3 4 5
1 e esittir. 4-d, 5-c, 5-d, 8-C, 9- | Deney 13 7 - - - -
c grubu %65 %35
Kontrol 8 7 1 2 - -
grubu %44,4 %38,8 %5,5 %11,1

Tek kalan harfler 1 e esittir, kavram yanilgisina bakildiginda deney grubunda %65 lik bir 6grenci
grubunda bu kavram yanilgis1 goriilmez iken kontrol grubunda % 44,4 liikk bir 6grenci grubunda bu
yanilgiya rastlanmamustir. O halde tek kalan harfler 1 e esittir, kavram yanilgisinin giderilmesinde
etkilesimli tahtanin etkisi vardir.

Tablo 8. Her harfin Sadece Bir Degeri Vardir.

Kavram yanilgis1 Hangi soruda gectigi Kavram yanilgisi sayisi
0 1 2 3
Her harfin sadece bir degeri | 1-a, 3-a, 6-b Deney grubu 17 3 - -
vardir. %85 %15
Kontrol grubu 14 2 2 -
%77,7 %11,1 %11,1

Ogrencilere gore her harfin sadece bir degeri vardir, kavram yamlgisina bakildiginda deney grubunda
% 85 lik bir 6grenci grubunda bu kavram yanilgisi goriilmez iken kontrol grubunda ise % 77,7 lik bir
Ogrenci grubunda bu kavram yanilgisina rastlanilmamigtir. O halde 6grencilere gore her harfin sadece
bir degeri vardir, kavram yanilgisinin giderilmesinde az da olsa etkilesimli tahtanin etkisi vardir.

Tablo 9. Harfler Sadece Rakamdir.

Kavram yanilgisi Hangi soruda gectigi Kavram yanilgisi sayisi
1.0grencilere gore harfler sadece 0 1
rakam olabilir. 4-b Deney grubu 20 -
%100
Kontrol grubu 18 -
%100

Ogrencilere gore, ab gibi bir ifade iki basamakli bir sayidir. Onlara gore a ve b birer rakam olmalidir.
Bu nedenle ab=8 esitliginin miimkiin olmadigim diisiinmektedirler. Ogrencilere gére, harfler sadece
rakam olabilir, kavram yanilgisina bakildiginda hem deney grubunda hem de kontrol grubunda bu
kavram yanilgisina rastlanilmamistir.

Tablo 10. Harfler Nesneleri Gosterir.

Kavram yanilgisi Hangi soruda Kavram yanilgisi sayisi
gectigi
1.0grencilere ~ gdre 0 1 2 3 4 5
harfler nesneleri | 1-d, 2-b, 5-d, 7-a, | Deney grubu | 16 4 - - - -
gosterir. 9-d %80 %20
Kontrol 8 7 3 - - -
grubu %44.,4 %38,8 %16,6
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Ogrencilere gére 2m+3n gibi bir cebirsel ifadesi 2 muz ve 3 nari temsil etmektedir. Ogrencilere gore,
harfler nesneleri gosterir, kavram yanilgisina bakildiginda deney grubunda %80 lik bir &grenci
grubunda bu yanilgiya rastlanilmamisken kontrol grubunda sadece %44,4 liik bir 6grenci grubunda bu
yanilgr goriilmemistir. O halde demek ki Ogrencilere gore harfler nesneleri gosterir, kavram
yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin etkisi vardir.

Tablo 11. Harfler Sayilar Gibi Davranmaz.

Kavram yanilgisi Hangi soruda gectigi Kavram yanilgisi sayisi
1.0grencilere gore harfler 0 1 2
sayilar gibi davranmaz. 2-d, 8-b Deney grubu 16 4 -
%80 %20
Kontrol grubu 13 5 -
%72,2 %27,7

Ogrencilere gore, x + y + z = x + t + z esitliginde “y” hicbir zaman “t” ye esit degildir. Ogrencilere
gore harfler sayilar gibi davranmaz, kavram yanilgisina bakildiginda deney grubunda % 80 lik bir
Ogrenci grubunda bu kavram yanilgisina rastlanilmamisken kontrol grubunda bu kavram yanilgisinin
rastlanilmadig1 6grenci grubu oram %72,2 dir. Oranlar birbirine yakin olmasina ragmen arada yine de
bir fark vardir. O halde demek ki dgrencilere gore harfler sayilar gibi davranmaz, kavram yanilgisinin
giderilmesinde etkilesimli tahtanin etkisi vardir.

Degiskenleri Kullanma

Tablo 12. “+” veya “-* ile “=" Isaretleri Daima Sonug¢ Uretir.

Kavram yanilgisi Hangi  soruda Kavram yanilgis1 sayist
gectigi
1.Ogrencilere  gore 0 1 2 3 4 5
“4+7” ve “-* igaretleri 11-b, 12-a, 13- Deney grubu 6 5 9 - - -
daima sonug iiretir. b, 14-b, 15-a %30 %25 %45
Kontrol grubu | 4 8 4 2 - -
%22,2 %44,4 %22,2 %11,1

Ogrencilere gore, 2+a=2a Ornegi gibi “+” ve “-“ isaretleri daima sonug iretir, kavram yanilgisina
bakildiginda deney grubunda % 30 luk bir 6grenci grubunda bu yanilgi goriilmez iken kontrol
grubunda % 22,2 lik bir 6grenci grubunda goriilmemistir. Bu yanilgimi giderilmesinde etkilesimli tahta
etkili olmustur.

Tablo 13. islemlerin Sirast Onemli Degildir.

Kavram yanilgisi Hangi soruda gectigi Kavram yanilgisi sayisi
1.Ogrencilere gore islemlerin sirasi 0 1
6nemli degildir. 18-a Deney grubu 2 18
%10 %90
Kontrol grubu 4 14
%22,2 %77.7

Ogrencilere gore islemlerin siras1 dnemli degildir, yapabileceklerini diisiindiikleri islemden baslamay1
tercih etmektedirler. Bu kavram yanilgisina bakildiginda deney grubunda %10 luk bir 6grenci
grubunda bu yanilgiya rastlanilmamisken kontrol grubunda bu oran % 22,2 dir. O halde iglemlerin
siras1 onemli degildir, kavram yanilgisimin giderilmesinde beklenenin aksine akilli tahtanin olumlu bir
etkisi goriillmemistir.
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Tablo 14. Cebirsel Olarak “=” [sareti Bir Eylem Belirtmesine Ragmen Ogrenciler Cebirsel Ifadeleri
Bir Matematiksel Islem Yapma Seklinde Yorumlamamaktadirlar.

Kavram yanilgisi Hangi soruda Kavram yanilgisi sayisi
gectigi
Ogrencilere gore cebirsel 0 1 2 3 4 5
olarak “="isareti 11-b, 12-b, 13-b, Deney grubu | 14 4 2 -
bir eylem belirtmesine | 14-b, 15-c %70 %20 %10
ragmen &grenciler 2s+5 ya Kontrol 10 3 N N
da 5-c islemlerinde oldugu grubu %55 %444
gibi cebirsel ifadeleri bir
matematiksel islem yapma
seklinde
yorumlamamaktadirlar.

Ogrencilere gore cebirsel olarak “=" isareti bir eylem belirtmesine ragmen 6grenciler 2s+5 ya da 5-C
islemlerinde oldugu gibi cebirsel ifadeleri bir matematiksel islem yapma seklinde yorumlamamasi,
kavram yanilgisina bakildigi zaman bu kavram yanilgis1 deney grubunda % 70 lik bir 6grenci
grubunda goriilmez iken kontrol grubunda % 55 lik bir kontrol grubunda bu kavram yanilgisina
rastlanilmamustir. O halde etkilesimli tahta cebirsel olarak “=" igareti bir eylem belirtmesine ragmen
Ogrenciler 2s+5 ya da 5-c islemlerinde oldugu gibi cebirsel ifadeleri bir matematiksel islem yapma
seklinde yorumlamama, kavram yanilgisim giderilmesinde etkili olmustur.

Tablo 15. Matematikte Her Zaman Soldan Saga Dogru Islem Yapilur.
Hangi soruda gectigi

Kavram yanilgisi Kavram yanilgisi sayist

1.Ogrencilere gore matematikte 0 1
her zaman soldan saga dogru | 14-a Deney grubu 17 3
islem yapilir. %85 %15
Kontrol grubu 18 -
%100

Ogrencilere gore matematikte her zaman soldan saga dogru islem yapilir, kavram yanilgisina
bakildiginda deney grubunda % 85 lik bir 6grenci grubunda bu yanilgr goériilmemisken kontrol
grubunda ise higbir 6grenci de bu yanilgiya rastlanilmamistir. O halde beklenenin aksine 6grencilere
gore matematikte her zaman soldan saga dogru islem yapilir, kavram yanilgisinin giderilmesinde
etkilesimli tahtanin olumlu etkisi s6z konusu degildir.

Tablo 16. Parantezlerin Onemini Yoktur.
Hangi soruda gectigi

Kavram yanilgisi Kavram yanilgisi sayisi

1.Ogrencilere gore cebirde 0 1 2
parantezler énemli degildir. | 17-a, 18-a Deney grubu 2 12 6
%10 %60 %30
Kontrol grubu 4 11 3
%22,2 %61,1 %16,6

Ogrencilere gore cebirde parantezler onemli degildir, Ornegin, 2(a+b) ifadesini 2a+b olarak
yorumlayabilmektedir. Bu kavram yanilgisina bakildiginda deney grubunda % 10 luk bir 6grenci
grubunda bu yanilgr goriilmemisken kontrol grubunda ise % 22,2 lik bir 6grenci grubunda bu
yanilgiya rastlanilmamistir. O halde 6grencilere gore cebirde parantezler 6nemli degildir, kavram
yanilgisina gore etkilesimli tahtanin olumlu bir etkisi goriilmemistir.
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Denklem Cozerken Cebirsel Kurallar Kullanma
Tablo 17. Denklemin Diger Tarafinda Ayni Islem Yapilir.

Kavram yanilgisi Hangi soruda Kavram yanilgisi sayist
gectigi
1.Ogrencilere  gore 0 1 2 3 4 5 |6
bir denklemin diger | 20-b, 21-a, 22-¢, | Deney 3 10 4 2 1 - -
tarafina  da aym | 23-a, 25-c, 26-C | grubu %15 %50 %20 %10 %5
islem yapilir. Kontrol 2 9 2 5 - - -
grubu %11,1 %50 %11,1 %27,7

Ogrenciler denklemin diger tarafinda ters islem yapma yerine, ayni islemi yapmay1 diisiinmektedirler.
Ogrencilere gore bir denklemin diger tarafina da aym islem yapilir, kavram yanilgisina bakildiginda
deney grubunda % 15 lik bir 6grenci grubunda bu kavram yanilgisi goriilmemis iken kontrol grubunda
denklemin diger tarafina da aymi islem yapilir, kavram yanlgisinin giderilmesinde az da olsa
etkilesimli tahtanin etkisi vardir.

Tablo 18. Sayilar, Degiskenler ve Isaretleri Birbirinden Ayridir.

Kavram yanilgisi Hangi soruda gectigi Kavram yanilgisi sayisi
1.Ogrencilere gore 0 1 2 3
sayilar, degiskenler ve | 24-c, 25-d, 26-c
isaretler birbirinden Deney grubu 8 11 1 -
farklidir. %40 %55 %5
Kontrol grubu 4 6 8 -
%22,2 %33,3 %44,4

Ogrencilere gore sayilar, degiskenler ve isaretler birbirinden farklidir, kavram yamlgisinin
giderilmesinde deney grubunda % 40 lik bir 6grenci grubunda bu yanilgi goriilmemisken kontrol
grubunda % 22,2 lik bir dgrenci grubunda bu yanilgiya rastlanilmamigtir. O halde 6grencilere gore
sayilar, degiskenler ve isaretler birbirinden farklidir, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli
tahtanin etkisi vardir.

Tablo 19. Cikarma Isleminin Degisme Ozelligi Vardir.

Kavram yanilgisi Hangi soruda gegtigi Kavram yanilgisi sayisi
1.Ogrencilere gére cikarma 0 1 2
isleminin degisme ozelligi | 22-b, 24-d Deney grubu 13 7 -
vardir. %65 %35
Kontrol grubu 11 5 2
%61,1 %27,7 %11,1

Ogrencilere gére ¢ikarma isleminin degisme &zelligi vardir, kavram yanilgisina bakildiginda deney
grubunda % 65lik bir 6grenci grubunda bu kavram yanilgisi goriilmemisken kontrol grubunda % 62,1
lik bir 6grenci grubunda bu kavram yanilgisina rastlanilmamistir. O halde 6grencilere gore ¢ikarma
isleminin degisme 6zelligi vardir, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin az da olsa
etkisi vardir.

Tablo 20. Ters Islemler Gereksizdir.

Kavram yanilgist Hangi soruda gectigi Kavram yanilgisi sayisi
1.0grencilere  goére  ters 0 1 2
islem gereksizdir. 20-b, 24-d Deney grubu 12 3 5
%60,1 %15 %25
Kontrol grubu 3 9 6
%16,6 %50 %33,3

Ogrencilere gore ters islem gereksizdir, kavram yanilgisina bakildiginda deney grubunda % 60,1 lik
bir 6grenci grubunda bu kavram yanilgisina rastlanilmamisken kontrol grubunda % 16,6 Iik bir
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Ogrenci grubunda bu kavram yanilgis1 goriilmemistir. O halde 6grencilere gore ters islem gereksizdir,
kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin etkisi vardir.

Tablo 21. Harfler Soldan Saga Eslesir.

Kavram yanilgisi Hangi soruda gectigi Kavram yanilgisi sayisi
1.Ogrencilere gore 0 1 2 3
harfler soldan saga dogru | 27-a, 29-b, 30-a Deney grubu 9 11 - -
eslesirler. %45 %55
Kontrol grubu 8 8 2 -
%44,4 %44,4 %11,1

Ogrencilere gore harfler soldan saga dogru eslesirler, kavram yamilgisina bakildigi zaman deney
grubunda %45 lik bir 6grenci grubunda bu kavram yanilgisina rastlanilmamisken kontrol grubunda %
44,4 ik bir 6grenci grubunda bu kavram yanilgisi goriilmemistir. O halde 6grencilere gore harfler
soldan saga dogru eslesirler, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin etkisi yoktur.

Tablo 22. Harfler Kelimeler I¢in Bir Etikettir.

Kavram yanilgisi Hangi soruda gectigi Kavram yanilgisi sayisi
1.Ogrencilere gore 0 1 2 3
harfler kelimeler igin | 27-b, 28-a, 29-d Deney grubu 12 4 3 1
birer etikettir. %60 %20 %15 %5
Kontrol grubu 5 9 3 1
%27,7 %50 %16,6 %5,5

Ogrencilere gore harfler kelimeler icin birer etikettir, kavram yanilgisina bakildigi zaman deney
grubunda %60 lik bir 6grenci grubunda bu kavram yanilgisina rastlanilmamisken kontrol grubunda %
27,7 likk bir 6grenci grubunda bu kavram yanilgist goriilmemistir. O halde 6grencilere gore harfler
kelimeler i¢in birer etikettir, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin etkisi vardir.

Deney ve Kontrol Grubu Arasindaki Fark

“Harflerin yerini anlama”(1-8), “Degiskenleri kullanma”(9-13) ve “Denklem c¢ozerken cebirsel
kurallar1 kullanma”(14-19) kavram yanilgilarinin deney grubu ve kontrol grubu arasinda anlamli bir
fark var midir?

Tablo 23. Deney ve Kontrol Grubu Arasindaki Fark

Sube * KY Tiirii Crosstabulation
KY Tiirli
denk yorum Harfleri kullan Harflerin Anl Total

Sube A Count 108 61 65 234
% within Sube 46,2% 26,1% 27,8% 100,0%

% within KY Tiiril 56,0% 44,5% 72,2% 55,7%

% of Total 25,7% 14,5% 15,5% 55,7%

B Count 85 76 25 186

% within Sube 45,7% 40,9% 13,4% 100,0%

% within KY Tiiril 44,0% 55,5% 27,8% 44,3%

% of Total 20,2% 18,1% 6,0% 44,3%

Total Count 193 137 90 420
% within Sube 46,0% 32,6% 21,4% 100,0%

% within KY Tiiril 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% of Total 46,0% 32,6% 21,4% 100,0%

“Harflerin yerini anlama”(1-8), “Degiskenleri kullanma”(9-13) ve “Denklem ¢6zerken cebirsel
kurallar1 kullanma”(14-19) kavram yanilgilarinin deney grubu ve kontrol grubu arasinda anlamli bir
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fark olup olmadig1 hipotenizi inceledigimiz zaman frekanslar iizerinden analiz yapacagimiz i¢in Chi-
Square testini yapildiginda anlamli bir fark ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Elde edilen bulgulara gore arastirmanin sonuglari soyle siralanabilir.

1.Harflerin matematikte bir anlami yoktur, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin %
65 etkisi vardr.

2.Harfler alfabede oldugu gibi siralanir, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin etkisi
yoktur ¢iinkii hem deney grubunda hem de kontrol grubunda bu yanilgiya rastlanilmamaistir.

3.Harflerin alfabetik siralamada oldugu gibi sayisal konum belirtir, kavram yanilgisinin giderilmesinde
etkilesimli tahtanin% 30 etkisi vardir

4.Katsayis1 bir olan harflerin degeri “1” e esittir, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli
tahtanin %25 etkisi vardir.

5.Her harfin sadece bir degeri vardir, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin % 15
etkisi vardir.

6.Harfler sadece rakam olabilir, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin etkisi yoktur
¢linkii hem deney grubunda hem de kontrol grubunda bu kavram yanilgisina rastlanilmamustir.

7.Harfler nesneleri gosterir, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin %40 etkisi vardir.

8.Harfler sayilar gibi davranmaz, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin % 15 etkisi
vardir.

1313 __%

9. “+” veya ile igaretleri daima sonug iiretir, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli
tahtanin % 10 etkisi vardir.

10. Islemlerin siras1 6nemli degildir, kavram yanilgismin giderilmesinde etkilesimli tahtanm etkisi
yoktur.

11.Cebirsel olarak “=" isareti bir eylem belirtmesine ragmen Ogrenciler 2s+5 ya da 5-c islemlerinde
oldugu gibi cebirsel ifadeleri bir matematiksel islem yapma seklinde yorumlamamaktadirlar, kavram
yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin % 20 etkisi vardir.

12.Matematikte her zaman soldan saga dogru islem yapilir, kavram yanilgisinin giderilmesinde
etkilesimli tahtanin etkisi yoktur.

13. Cebirde parantezlerin 6nemi yoktur, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilegimli tahtanin etkisi
yoktur.

14.Bir denklemin diger tarafinda ters islem yapma yerine, ayni islemi yapmak gerekir, kavram
yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin % 5 etkisi vardir.

15.Sayilar, degiskenler ve isaretleri birbirinden ayridirlar, kavram yanilgisinin giderilmesinde
etkilesimli tahtanin % 20 etkisi vardir.

16.Cikarma islemi degisme 6zelligine sahiptir, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin
%10 etkisi vardir.

17.Ters islemler gereksizdir, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin %45 etkisi vardir.

18.Harfler soldan saga eslesirler, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin % 5 etkisi
vardir.

19.Harfler kelimeler igin bir etikettir, kavram yanilgisinin giderilmesinde etkilesimli tahtanin %35
etkisi vardir.
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[Ikdgretim birinci ve ikinci kademesinde 6grenciler matematiksel kavramlarmn farkina varirlar ve bu
kavramlar1 aktif bir sekilde kullanmaya baslarlar. Bu kavramlar1 kullanmalarini saglayan gerekli bilgi,
beceri, terimler bu kademede 6gretilir (Duran, 2013). Bu sebeple 6grencilere her iinitede olduk¢a ¢ok
kavram Ogretilir. Her bir okul kademesinde 6grendikleri kavramlar diigiiniirsek, bir iist kademede
zorluk yasamamalar1 icin, 6grencilerin bu kavramlar1 dogru yapilandirilmalari ve uygun semalara
yerlestirmeleri gerekir. Bu siirecte 6grencilerde olan kavram yanilgilari belirlenmeli ve giderilmelidir.
Bu calismada etkilesimli tahtanin 7. Siif cebir konusunda kavram yanilgilarinin giderilmesinde etkili
oldugu sonucu elde edilmistir. Eger etkilesimli tahta kullanimi tiim okullardaki 6gretmenler tarafindan
etkili bir sekilde kullanilirsa iilke genelinde 6grencilerde kavram yanilgisinin azaltilmasinda etkili
olabilir.

Etkilesimli tahta ile 6grencilere izletilen videolar ve etkinlikler ¢esitlendirilir ve 6gretime dogru bir
sekilde entegrasyonu saglanirsa cebir basarisi daha ileri diizeye tasmnabilir ve cebir konusunda
karsilastigimiz kavram yanilgilar1 azalabilir. Bu konu arastirmacilar tarafindan daha derinlemesine
incelenebilir.

Bu calismay1 yaparken incelenen makalelerin daha ¢ok kavram yanmilgilarii tespit etmeyi
amagcladiklar fark edilmistir. Buna karsin kavram yanilgilarinin yok edilmesi i¢in yapilan ¢aligmalarin
oldukga az oldugu goriilmistiir (Tirkdogan, vd. 2015). Literatiirde yurt disinda yapilan ¢alismalarda
matematik egitiminde kavram yanilgisin1 gidermek iizere yapilan arastirmalar mevcuttur. (Golan,
2011; Prescott & Mitchelmore, 2005; Swedosh & Clark, 1997; Yazdani, 2006). Yurt i¢i literatiiriine
baktigimizda ise kavram yanilgisi giderme aragtirmalarinin genelde fen egitiminde yapildigini goriiriiz
(Cepni, 2009; Cetingiil & Geban, 2011; Tashdere, 2013). Bu calisma ve benzer c¢aligmalar ile
matematik egitiminde karsilastigimiz kavram yanilgilarini gidermeye yonelik katki saglanabilir.

Ayn1 zamanda, teknolojiyi aktif kullanmak i¢in 6gretmenlere verilen hizmet-i¢i egitimlerin uygulama
yapmaya yonelik, uzun siiregte, kiigiik gruplar seklinde ve brans bazinda olmasi daha faydalidir.
Ayrica diizenlenecek hizmet i¢i egitimlerde yasca ve mesleki kidemce fazla olan Ogretmenlerin
teknoloji bilgilerini arttirmak i¢in ¢esitli dnlemler alinmalidir. Teknolojinin 6gretime basarili bir
sekilde entegre edebilmesi i¢in gerekli Onlemler alinmali, 6gretmenlere uygulamali egitimler
verilmelidir. Bu hizmet i¢i egitimler sonucunda Ogretmenlerin, aldig1 egitimleri 6grenme ortaminda
ogrenciler ile paylagmasi faydali olacaktir.

Su da bir gercek ki lisans egitimi sirasinda teknoloji kullanilarak egitim olan &gretmen adayimin
meslek hayatina basladigi zaman sinif ortaminda teknoloji kullanmaya daha yatkin ve istekli oldugu
goriiliir. Dolayisiyla lisans egitimi sirasinda ne kadar teknoloji destekli egitim verilirse 6gretmen aday1
da aymi dogrultuda ilerleyecektir. Ayrica 6gretmen adayi teknolojiyi kullanmaya ne kadar olumlu
tutum igerisinde olursa olsun lisans egitimi sirasinda uygulamali egitim almadig takdirde meslek
hayatina bagladiginda teknolojiyi kullanmama ihtimali yiiksektir. Bu yilizden 6gretmen adaylaria bu
teknolojiyi kullanarak uygulama yapabilecekleri 6gretim alanlari sunulmalidir.
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EXTENDED ABSTRACT

The main goal of this research is to analyze the result of learning outcomes that occurs by using
different techniques to prevent miscoceptions that exits in the learning process which is enrichened by
smart boards for algebra class at 7 th grades. At this research our model is last test control model. Our
research was carried out quasi-experimental study. in this method, the group which existed previously
were taken without a change, but one of this groups was chosen as a control group by drawing lots.
However, it is paid attention that the groups that were included in the research have the same qualities.
This study was carried out at Kestelli Serife Eczacibas1 Secondary School in Izmir, at the classes of
7/A and 7/B with 38 students, during 2016-2017 education year. For the experimental group, the
teaching was done by using just smart boards in 12 teaching hours, just as it was carried out in the
curriculum. Lots of animations were watched on the internet sites as z-books and vitamin, algebra
games were played on the smart boards, students attended to all the activities during the teaching
process. In the control group, the classical way was used to teach. An algebra test that has 30 questions
was carried out to identify the miscoceptions of students about algebra. The questions in the test were
taken from the study “Diagnosic Test-Conceptions in Algebra” which belongs to Thelma Perso
(1992). The questions in that study were translated into Turkish, then by negatiating with the language
and area-related experts, they were regulated. The test reliability is determined by analysing the
samples that are used by Recai Akkaya in his studies. The alpha reliability coefficient of the test is
0,74. Our goal in term of asking these question is to analyse 19 miscoceptions that was revealed by
ThelmaPerso. Each question was asked to reveal a certain concept error. Some questions reveals more
than one miscoceptions. The datas were analysied by SPSS 10.0 software. Followingly the result were
showed in the charts. This research indicates that these is a significant difference between the
experimental and control group in terms of preventing miscoceptionsthat occurs in the process of
using smart boards for the algebra class.

EK A

CEBIR TESTI

ACIKLAMA: Sevgili arkadaslar asagida sorulari dikkatlice okuyup size dogru gelen segenegi
isaretleyiniz. Sorular1 bos birakmayiniz. Siireniz 30 dakikadir. Katiliminizdan dolay1 tesekkiir ederim.
1) a + 5 ifadesinde “a” i¢in ne soyleyebilirsiniz?

a) 1 b) Bilinmeyen

c) Higbir anlami yok d) Higbiri

2) 3¢ + 7¢ = ? isleminin sonucu nedir?

a) 10 cevizb) 3c + 7c

c) 10c d) 100

3) 6 + b = ? isleminin sonucu nedir?

a)7b)6+b

C) Higbir anlami yok d) b

4) a+b+c=a+z+ cifadesinin dogrulugu hakkinda ne sdyleyebilirsiniz?
a) Her zaman dogru b) Her zaman yanlis

c) b =z d) Higbiri

5) Eger 3 ile p ¢arparsam sonug ne olur?

a) 3 x p yada 3p b) Sadece 3x p

c) Sadece 3p d) Higbiri

6) a + b + ¢ = ? ifadesinin sonucu nedir?

a) Ug say1 sirayla toplanmis b) 6

) Neye esit oldugunu sdylenemez. d) 3

Copyright © International Journal of New Trends in Arts, Sports &Science Education 31


http://www.ijtase.net/

B T ISSN: 2146 - 9466
DE &0 IJ A E www.ijtase.net

International Journal of New Trends in Arts, Sports &Science Education - 2019, volume 8, issue 1

7) Hangisi daha biiyiiktiir 3 x n mi yoksa n + 3 mii ?
a)3xnb)yn+3

c) ikisi birbirine esittir d) “ n” ye bagl olarak degisir.
8) Eger 2xy =240 ve x =4 isey =?
a)y=30b)y=0

c)y=1d)y=60

9)2m=10isem="?

aym=8b)m=5

C) “m” harfi metreyi gosterir. d) Higbiri
10)a=7,c=9iseb="?
a)b=6b)b=b

c)b=8d)b=11

11) Egera+c=7isea+b+c=?
a)8b) 12

)7+cd)y7+b

12)6+c="?

a) 6¢cb) 7

c) 6 + ¢ d) Higbiri

13)6x +2y +x =7

a) 7x + 2y b) 8x2y

c) 8xy d) 6x2 + 2y

14) m + 4 ifadesine 3 eklersem sonug ne olur?
a)3m+4b)7m

c) m + 7 d) Higbiri

15) 6xy ifadesine 5 eklersem ne olur?
a) 11xy b) 6xy +5

c) 30xy d) Higbiri
16)e+f=29isee—-3+f=?

a) 33 b) 26

c)32d) 24
17)k=j+mvek+j+m=12ise k =?
a)k=3b)k=6

c) 221d) 273

18) m =5n + 1, n degeri 2 artarsa m degeri ne olur?
aym=7n+1b)m=53
cgm=5n+11d)m=10n+1

19) Yandaki sekil bir karedir. C =4ave A=a2isea="?
a)a=3b)a=4

c)a=ad)a=9
20)b+5=4bise b="?
a)b=5/3b)b=4b +5
c)b=3/5d)b=0

21) x —53 =220 ise x-54 =?

a) 274 b) 219

c) 221d) 273

22)m-24=8isem="?

a) 3b)-16

c) 16 d) 32
23)k—-m+4=16isek—-m="?
a)20b) 8

c)12d) 16

24) 9 = 24 -5z ise z=?

a)3b)-3
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) 9/19d) 10

25) 12 — 2x = 4x + 3 ise x=?

a) x =12 /15 b) x =16 /15

c)x=9/6d)x=7/10

26)z+2(y-3)=9y—-8isez="

a)z=7y-5b)z=11ly-2

C)z=11ly+14d)z=7y-2

27) Ceren kirtasiyeden tanesi 3 milyon olan kalemlerden ve tanesi 2 milyon olan defterlerden aliyor. k:
aldigr kalemlerin sayisini; d: aldigi defterlerin sayisin1 gostermektedir. Ceren kasaya 15 milyon
Odedigine gore asagidakilerden hangisi dogrudur?

a) 3d + 2k = 15 milyon b) k + d = 15 milyon

¢) 3k+ 2d = 15 milyon d) 6k+ d = 15 milyon

28) Ebru pazardan tanesi 2 milyon olan limonlardan ve tanesi 3 milyon olan karpuzlardan aliyor.

a : aldig1 limonlarin sayisi ; b : aldig1 karpuzlarin sayisi ise 2a + 3b ne anlama gelir?

a) 2 tane limon ve 3 tane karpuz b) 32 milyon

¢) 23 milyon d) Limon ve karpuza 6dedigi para

29) Ahmetlerin giftliginde tavuk ve horozlari vardir. Tavuklarin sayisi horozlarin sayisinin 5 katidir. T
: tavuklarin sayisin1 ve H : horozlar1 sayisini gosterdigine gore asagidakilerden hangisi dogrudur?
a)5=T+Hb)5T=H

c)T=5Hd)5T xH

30) SORU : “Hangi sayinin yarisinin i¢ katindan dért ¢ikartirsak on yedi eder?” Bu soruyu
¢Ozebilmek i¢in yazilabilecek denklem asagidakilerden hangisidir?

a)2/3x+4=17b)3/2x-4 =17

) 3/2x + 4 =17 d) Higbiri
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