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Oz

Bu aragtirma ortaokul matematik dgretmenlerinin degerlendirmeleri dogrultusunda 2018, 2019 ve 2020 yillarinda uygulanmis
olan LGS sinavlarindaki matematik testlerinde yer alan her yila ait 20 soru olmak {izere toplamda 60 sorunun test erisilebilirligi
diizeylerini belirlemek amaciyla yapilmisti. Arastirmada nitel aragtirma yaklasimlarindan durum g¢alismasit modeli
kullanilmistir. Arastirmanin 6rneklemini 15 ortaokul matematik 6gretmeni olusturmaktadir. Aragtirma verileri 4’1i Likert tipi
“Test Erisilebilirligi ve Diizenlenmesi Envanteri (TEDE)” ile toplanmistir. Her bir soru TEDE kapsaminda yer alan
“paragraf/soru uyarani, soru kokii, gorseller, cevap segenekleri, sayfa/soru diizeni ve ahlak” boyutlari kapsaminda incelenmistir.
Elde edilen verilerin betimsel analizi yapilmistir. Verilerin analizi sonucunda 2018 testindeki sorularin paragraf/soru uyarani
boyutunda 2 sorunun kismen erisilebilir 18 sorunun tamamen erisilebilir, gérseller boyutunda 9 sorunun hig erisilebilir degil,
4 sorunun kismen erisilebilir, 7 sorunun ise tamamen erisilebilir diizeyde oldugu ve diger tiim boyutlarda ise tiim sorularin
tamamen erisilebilir diizeyde oldugu tespit edilmistir. 2019 testinde tiim sorularin tiim boyutlarda tamamen erisilebilir diizeyde
oldugu goriilmiistir. 2020 testinde ise gorseller boyutunda 1 sorunun hig erisilebilir degil, 1 sorunun kismen erisilebilir, 18
sorunun ise tamamen erigilebilir diizeyde oldugu ve diger tiim boyutlarda ise tiim sorularin tamamen erisilebilir diizeyde oldugu
elde edilmistir. 2018 testinin goérseller boyutunda erisilebilirlik diisitk olmasina ragmen 2019 ve 2020 testlerinde bu durum
iyilestirilmistir.

Anahtar Terimler: Liselere gegis sisitemi, matematik sorulari, test erigilebilirligi.

Abstract

In this study, it was aimed to determine the test accessibility levels of 60 questions (20 questions from each year) of which are
included in the mathematics tests in the LGS exams applied in 2018, 2019 and 2020, with the evaluations of secondary school
mathematics teachers. The case study model, one of the qualitative research approaches, was used in the research. The sample
of the research consisted of 15 secondary school mathematics teachers. Research data were collected with a 4-point Likert type
"Test Accessibility and Modification Inventory (TAMI)". The dimensions of “paragraph/question stimulus, question root,
images, answer options, page/question layout and morality” within the scope of TEDE for each question were examined.

! Bu cahgma hazirlanirken, Prof. Dr. Hasan Hiiseyin AKSU danismanliginda 2022 yilinda Biisra Nur CANKAYA
tarafindan yazilmis yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.
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Descriptive analysis was used in the analysis of the data. As a result of the analysis of the data, in the paragraph/question
stimulus dimension of the questions in the 2018 test, 2 questions are partially accessible, 18 questions are fully accessible, 9
questions in the visuals dimension are not accessible at all, 4 questions are partially accessible, 7 questions are fully accessible,
and in all other dimensions, all questions are fully accessible. has been found to be. In the 2019 test, it was seen that all questions
were fully accessible in all dimensions. In the 2020 test, on the other hand, in the visuals dimension, it was found that 1 question
is not accessible at all, 1 question is partially accessible, 18 questions are fully accessible, and in all other dimensions, all
questions are fully accessible. Although the accessibility in the images dimension of the 2018 test are low, this situation has
been improved in the 2019 and 2020 tests.

Keywords: High school transition exams, math questions, test accessibility.

GIRIS

Kiiresellesen diinyada bilim, teknoloji, sanayi, haberlesme gibi alanlarda yasanan gelismeler siiphesiz
ki toplumlarda ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel alanlardaki degisimleri de beraberinde
getirmektedir. Toplumlar varoluslarini siirdiirebilmek ve korumak, ayni zamanda kendilerine gucl bir
yap1 olusturabilmek amaciyla ¢agin gerekliliklerine uygun gelisim saglamak durumundadir. Bu amagla
toplumlar farkli alanlarda (egitim, kiiltiir, ekonomi, siyaset vb.) farkli politikalar gelistirmektedir. Egitim

de bunlarin arasinda en 6nemlisidir. Ciinkii egitimin etkileyiciligi ve belirleyiciligi diger alanlara gore
daha fazladir (Korkmaz ve ark., 2009).

Egitim, insanoglunun diinyaya goziinii actig1 ilk andan baslayip son nefesini verdigi ana kadar devam
eden aktif, dinamik ve uzun bir strectir. Tirk Dil Kurumu’na gore egitim “Cocuklarin ve genglerin
toplum yasayisinda yerlerini almalari igin gerekli bilgi, beceri ve anlayislari elde etmelerine, kisiliklerini
gelistirmelerine okul iginde veya disinda, dogrudan veya dolayli yardim etme, terbiye (TDK, 2019)”
seklinde tanimlanmigtir. Egitim bilimleri kapsaminda ise bu kavram “bireyde kendi yasantis1 yoluyla
istendik degisimler meydana getirme siireci” olarak ifade edilir (Arslan, 2009).

Toplumlar, nitelikli insana ve nitelikli is giiciine ihtiya¢ duymakta ve bu ihtiyact egitim ile
karsilamaktadir. Zamanin gereksinimine gore Ihtiyag duyulan insan 6zellikleri farklilik gostermektedir.
Egitim sistemleri bu farkliliklar1 ele alarak mevcut ihtiyaci karsilayabilmek adina yenilenmek ve
degismek zorundadir (Yilmaz, 2017).

Egitim sistemleri ele alindiginda igerisinde en fazla tartisma meydana getiren meselelerden bir tanesi
kademeler arasi geciste yapilan uygulamalardir (Ding ve ark., 2014). Ogrenciler okullarda aldiklari
egitimden en iyi sekilde faydalanabilmek amaci ile oOnce ilkogretim kademesini tamamlayip
ortadgretime, ortadgretim kademesini tamamladiktan sonra ise yiiksekdgrenime gegmeyi
hedeflemektedir. Bu hedefler dogrultusunda O6grencilerden egitim asamalarini  gegmeleri
beklenmektedir (Ozkan ve ark., 2016). Ozellikle de ilkdgretim kademesinden ortadgretim kademesine
geciste farkl tlkeler tarafindan farkli uygulamalar yapilmaktadir. Bu uygulamalar arasinda en ¢ok
karsilagilan model merkezi sinav sonuglarinin kullanimi ile yapilan modeldir (Celik, 2012).

Gegmisten gliniimiize iilkemizde ilkdgretimden ortadgretime geciste farkli isimlerle ve farkli formatlarla
bir¢ok sistem uygulanmigtir. 1997-2004 yillar1 arasinda Liselere Giris Sinavi, 2004-2007 yillar1 arasinda
Ortadgretim Kurumlart Sinavi (OKS), 2007-2014 yillar1 arasinda Seviye Belirleme Sinavi (SBS), 2014-
2017 yillar1 arasinda ise Temel Egitimden Ortadgretime Gegis (TEOG) sinavi isimleri ile ortaggretime
gecis sistemleri uygulanmistir. 2017-2018 egitim 6gretim yilinda yapilan son degisiklik ile glinlimiizde
Liselere Gegis Sistemi (LGS) smavi ile ilkdgretim kademesinden ortadgretim kademesine gegis
yapilmaktadir (Bilen, 2021).

Bireylerin tabi olduklar1 egitim sistemleri geleceklerinin sekillenmesi agisindan biiyiik onem arz
etmektedir. Bu sebeple egitim sistemleri kapsaminda yapilan tiim uygulamalar ve degisiklikler bireyleri
etkilemektedir. Dolayisiyla egitim sisteminde yapilan her degisiklige ve uygulamaya 6zen gosterilmeli
ve yasanmasi muhtemel sorunlar en aza indirgenmelidir (Taskin & Aksoy, 2018).

Tiirkiye’de testler lizerine yapilan ¢aligmalar 1990’1 yillarin baslarinda baslamis, sonlarina dogru ise
calismalarin sonucu olarak somut érnekler ortaya koyulmustur. Testlerle ilgili ilk onemli galismalari
Milli Egitim Bakanligi’'na (MEB) bagh bir birim olan Egitimi Arastima ve Gelistirme Dairesi
Baskanligi (EARGED) gergeklestirmistir. Bu birim Tiirkiye ¢apinda matematik, Tiirkce, fen bilgisi ve
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sosyal bilgiler alanlarinda, bazi sinif diizeylerinde (besinci, altinci, sekizinci, dokuzuncu ve on birinci
siiflara) durum tespit etmek amaci ile sinavlar yapmaktadir. Matematik alaninda da belli zamanlarda
belli pilot okullara testler uygulanmigtir. EARGED bu testlerde acik uglu ve ¢oktan se¢meli maddelere
yer vermistir. Test maddelerinde yalnizca bilgi diizeyini degil, st dlizey becerileri (kavrama, uygulama
vb.) 6l¢en maddeler de bulunmaktadir (Cakan, 2003).

Simavlarda basarili olabilmek igin testte bulunan sorularda istenilene uygun olacak sekilde biligsel,
fiziksel veya maddi kaynaklar kullanilarak dogru cevaplar vermek gerekir. Sinavda yéneltilen sorularin
biligsel diizeyi ile sinava katilan 6grencilerin bilissel kapasiteleri uyumlu degilse muhtemelen 6grenciler
sorularin ne ifade ettigini ve sorularda ne istendigini anlamayacaktir. Bu da testin sonug¢larina olumsuz
olarak yanstyacaktir (Sarikaya, 2020). Tam bu noktada devreye “test erisilebilirligi” kavrami
girmektedir.

Test erisilebilirligi, herhangi bir sinava katilan 6grencilerin hepsine testin hedefledigi yap1 veya yapilar
tizerindeki yeterlilik durumlarin1 géstermek amaciyla sunulan imknlarin diizeyini belirten bir dlguttur
(Beddow ve ark., 2008). Tiirkiye’de erisilebilirlik tizerine yapilmig sinirli sayida arastirma vardir.
Bunlardan biri Cepni ve Kara (2010) tarafindan yapilan arastirmadir. Diger bir arastirma ise Sarikaya
(2020) tarafindan yapilan tez ¢aligmasidir.

Bu aragtirmada 2018, 2019 ve 2020 yillarinda yapilan LGS sinavlarinda yer alan matematik sorularinin
test erisilebilirlikleri incelenmistir. Konu ile ilgili gerekli kavramlar arastirmanm ikinci boliimii olan
kaynak arastirmasi kisminda daha genis ve detayli olarak agiklanmistir. Arastirma sonunda elde edilen
bulgularin alana fayda saglamasi hedeflenmistir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci 2018, 2019 ve 2020 yillarinda yapilmis olan LGS sinavlarinin matematik
testlerinde yer alan sorularin test erigilebilirligi diizeylerini ortaokul matematik &gretmenlerinin
degerlendirmeleri dogrultusunda belirlemektir.

Problem Durumu

Bu arastirmanin ana problemi “LGS sinavlarinda yer alan matematik sorularinin test erisilebilirlik
diizeyleri ortaokul matematik 6gretmenlerinin degerlendirmeleri dogrultusunda nasildir?” seklindedir.

Alt Problemler
Aragtirmanin ana problemi kapsaminda asagidaki alt problemlere yanit aranmustir.

1) 2018 LGS sinavinda yer alan matematik testindeki sorularin “paragraf/soru uyarani, soru kokii,
gorseller, cevap secenekleri, sayfa/soru diizeni ve ahlaki” boyutlar1 kapsaminda test erisilebilirlik
diizeyleri nasildir?

2) 2019 LGS sinavinda yer alan matematik testindeki sorularin “paragraf/soru uyarani, soru kokii,
gorseller, cevap segenekleri, sayfa/soru diizeni ve ahlaki” boyutlar1 kapsaminda test erisilebilirlik
diizeyleri nasildir?

3) 2020 LGS smavinda yer alan matematik testindeki sorularin “paragraf/soru uyarani, soru kokii,
gorseller, cevap segenekleri, sayfa/soru diizeni ve ahlaki” boyutlar1 kapsaminda test erisilebilirlik
diizeyleri nasildir?

4)2018, 2019 ve 2020 LGS Sinavi matematik testlerinin test erisilebilirlik diizeylerinin karsilastiriimasi
nasildir?

Kaynak Arastirmasi
Egitim Programm

Egitim programi en genel olarak Ogrenme-Ogretme siirecini kapsayan tiim faaliyetler seklinde
tammlanmaktadir. Bu faaliyetlere siniflarda yapilan derslerden ogrenci kuliiplerine, rehberlik
hizmetlerinden okul gezilerine kadar tiim etkinlikler dahildir. Her dlkenin kendi olusumuna gére belli
egitim programi vardir. Programlar her ne kadar farklilik gosterse de tiim diinyada egitimin genel amaci
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bireyleri topluma yararli hale getirmektir. Bireyi topluma yararli hale getirme surecinin belli bir siire ile
sinirli kalmas1 miimkiin degildir. Bu noktada devreye “yasam boyu egitim” kavrami girmektedir ve bu
kavram bireyin ¢evresini de egitime dahil etmektedir. Bu durumda egitim programi olusturulurken hem
yasam boyu egitimi hem de belli yas gruplarini1 kapsayacak sekilde olusturulmalidir (Baki, 2015).

Egitim programinin amaclara uygun olma, islevsel olma, esnek ve ¢erceve olma, uygulayicilara
yardimci olma, bilimsellik, ekonomiklik, degismez ve genel olma 6zellikleri vardir. Egitim programi
“hedef (kazanim), icerik (konu), egitim durumlar1 ve degerlendirme” olmak tizere dort temel 6ge lizerine
kurulur (Demirel, 2007).

Tiirk Milli Egitiminin genel amaci 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nda belirtilmistir. Bu amaglar
su sekildedir:

e Atatiirk inkilap ve ilkelerine ve Anayasada ifadesini bulan Atatiirk milliyet¢iligine bagli; Tiirk
Milletinin milli, ahlaki, insani, manevi ve kiiltiirel degerlerini benimseyen, koruyan ve
gelistiren; ailesini, vatanini, milletini seven ve daima yliceltmeye calisan, insan haklarina ve
Anayasanin baglangicindaki temel ilkelere dayanan demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devleti
olan Tiirkiye Cumhuriyetine karst gérev ve sorumluluklarini bilen ve bunlar1 davranis haline
getirmis yurttaglar olarak yetistirmek;

e  Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimlarindan dengeli ve saglikli sekilde gelismis bir kisilige
ve karaktere, hiir ve bilimsel diisiinme giiciine, genis bir diinya goriisiine sahip, insan haklarina
saygili, kisilik ve tesebbiise deger veren, topluma karsi sorumluluk duyan; yapici, yaratici ve
verimli kisiler olarak yetistirmek;

o Ilgi, istidat ve kabiliyetlerini gelistirerek gerekli bilgi, beceri, davramislar ve birlikte is gérme
aligkanlig1 kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve onlarin, kendilerini mutlu kilacak ve
toplumun mutluluguna katkida bulunacak bir meslek sahibi olmalarimi saglamak; Boylece bir
yandan Tiirk vatandaslarinin ve Tiirk toplumunun refah ve mutlulugunu artirmak; 6te yandan
milli birlik ve biitliinlik i¢inde iktisadi, sosyal ve kiiltiirel kalkinmayi1 desteklemek ve
hizlandirmak ve nihayet Tiirk Milletini ¢agdas uygarligin yapici, yaratici, seckin bir ortag
yapmaktir.

Tirk Milli Egitimi’nde amaglar en genel héliyle bu sekildedir. Bu genel amaglar paralelinde derslerin
genel amaglar1 belirlenir. Derslerin genel amaglart belirlendikten sonra bunlarin bireye nasil
kazandirilacagin ifade eden miifredatlar (6gretim programlari) hazirlanir (Baki, 2015).

Ortaokul Matematik Dersi Ogretim Program

Ogretim programi bir dersin en temel kilavuzu, olmazsa olmazidir. Ogretim programi egitim
programinda hedeflenen genel amaglarin paralelinde hazirlanan, bir dersin 6gretilmesi ile ilgili okul
icinde ve okul disinda gerceklestirilecek tiim etkinlikleri kapsayan daha mikro ve detayli bir programdir
(Demirel, 2007).

Ortaokul matematik dersi 6gretim programi hazirlanirken 6ncelikle Tirk Egitim Sistemi’nin genel
amaglar1 paralelinde okul matematiginin genel amagclar1 belirlenir. Amaglarin belirlenmesinin akabinde
bunlarin bireye nasil kazandirilacagini anlatan miifredatlar (6gretim programlar1) hazirlanir (Baki,
2015). Ortaokul matematik dersi Ogretim programinin genel amaglari MEB (2018a) tarafindan
yayimlanan 6gretim programinda su sekilde ifade edilmistir:

Ogrenci;
1. Matematiksel okuryazarlik becerilerini gelistirebilecek ve etkin bir sekilde kullanabilecektir.
2. Matematiksel kavramlar1 anlayabilecek, bu kavramlar1 giinliik hayatta kullanabilecektir.

3. Problem ¢6zme siirecinde kendi diisiince ve akil yiirlitmelerini rahatlikla ifade edebilecek,
baskalarinin matematiksel akil ytiriitmelerindeki eksiklikleri veya bosluklar1 gorebilecektir.

4. Matematiksel disiincelerini mantikli bir sekilde agiklamak ve paylasmak icin matematiksel
terminolojiyi ve dili dogru kullanabilecektir.
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5. Matematigin anlam ve dilini kullanarak insan ile nesneler arasindaki iliskileri ve nesnelerin
birbirleriyle iligkilerini anlamlandirabilecektir.

6. Ust biligsel bilgi ve becerilerini gelistirebilecek, kendi 6grenme siireclerini bilingli bigimde
yonetebilecektir.

7. Tahmin etme ve zihinden islem yapma becerilerini etkin bir sekilde kullanabilecektir.

8. Kavramlar farkli temsil bi¢imleri ile ifade edebilecektir.

problemlere 6z gilivenli bir yaklagim gelistirecektir.

10. Sistemli, dikkatli, sabirli ve sorumlu olma 6zelliklerini gelistirebilecektir.

11. Arastirma yapma, bilgi tiretme ve kullanma becerilerini gelistirebilecektir.

12. Matematigin sanat ve estetikle iligkisini fark edebilecektir.

13. Matematigin insanligin ortak bir degeri oldugunun bilincinde olarak matematige deger verecektir.

Belirlenen bu genel amaglar dogrultusunda Tiirkiye’de ortaokul matematik dersi 6gretim programi en
son 2018 yilinda giincellenmistir. Ortaokul Matematik dersi 6gretim programi “sayilar ve islemler,
cebir, geometri ve 6l¢me, veri igsleme ve olasilik” olmak {izere bes 6grenme alanindan olusmaktadir. Bu
Ogrenme alanlar1 da kendi iglerinde alt 6grenme alanlarina ayrilmis ve alt 6grenme alanlarinda bireye
kazandirilmas: istenen hedef davranislar (kazanimlar) belirtilmistir. Programda yer alan 6grenme
alanlar1 ile kazanimlarin siralanisi, islenis sirasini gosterir.

Ol¢me ve Degerlendirme

Her sistemde oldugu gibi egitim sistemi de girdi, suire¢ (islem basamagi), ¢ikt1 ve kontrol dgelerinden
olusmaktadir. Egitim sisteminde kontrol Glcme ve degerlendirme aracilifryla gerceklesir. Olgme
kavrami gilinliilk hayatimizda hayli 6nemli bir kavram olmakla birlikte bilimin hemen her dalinda da
onemli bir yere sahiptir. Bu bilim dallarindan bir tanesi de egitim bilimleridir. Olgme kavrami egitimde
tek basina yeterli olmayip degerlendirme kavramu ile birlikte anlamli hale gelmektedir. Bu durumu
“0leme, degerlendirme i¢in bir 6n kosuldur” seklinde de ifade edebiliriz.

Olgme, bir niteligin gdzlenmesinin ardindan ortaya ¢ikan sonucun say1r veya sembollerle ifade
edilmesidir. Genis bir perspektifile 6lgme kavramina bakilirsa, 6lgme konusu olan nitelik bir 6zelliktir.
So6z konusu 6zellige sahip olma veya olmama, sahipse sahip olma diizeyi nesneden nesneye, kisiden
kisiye, zamandan zamana degisebilir. Bu ifadeden de anlasilacagi iizere 6l¢me aslinda farkliliklar:
ortaya ¢ikarmaya yarayan bir kavramdir (Tekindal, 2011).

Bir degiskenin belli 6zelligine karsilik gelen degerleri saptamak amaciyla 6lgme islemine ihtiyag
duyulmaktadir. Fakat 6l¢mede asil amag bu degildir. Asil amag dl¢limlerden yararlanarak 6l¢meye konu
edilen o6zellik hakkinda bir karara ulagmaktir. Degerlendirme, bir dlgme sonucunun daha &nceden
belirlenmis bir 6l¢iit ile kiyaslanarak dl¢iilen 6zellik hakkinda karar verme siirecidir (Turgut ve Baykul,
2014).

Egitim bilimlerinde 6l¢gme ve degerlendirme egitim sisteminin saglikli isleyisi ve ilerlemesi bakimindan
onem arz etmektedir. Olgme ve degerlendirme sonuglari egitim ile ilgili alinacak kararlara, yapilacak
diizenlemelere, gelistirilecek yeni sistemlere bir dayanak saglamaktadir. Egitimde oOlgme ve
degerlendirmenin dikkate alinmas1 muhtemel kararlar:

Se¢me ve yerlestirme

Ogretim siireci

Ogrencilerin siire¢ icindeki basarili veya basarisiz olma durumlari ve sebepleri
Yiirtirliikte olan programin etkililigi

Sistem icinde fiilen aktif olarak yer alan 6gretmenlerin 6z degerlendirmeleri
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ile ilgili olabilir. Segme ve yerlestirme ile ilgili olan kararlar 6zellikle 6grencinin bir iist kademede yer
alan programa gegip gegemeyecegine veya hangisine gegecegine yonelik alinan kararlardir. Segme ve
yerlestirme islemine yonelik 6grencilerin girmek istedikleri programa veya okula yerlestirmeleri i¢in
yapilan sinavlar vardir. Bunlara ilkogretimden ortadgretime geciste yapilan LGS smavini veya
ortadgretimden yiiksekogretime gegiste yapilan YKS’yi 6rnek olarak gosterebiliriz (Tekindal, 2011).

Matematik Egitiminde Olcme ve Degerlendirme

Cagimizda teknolojinin hiz ve Onem kazanmasi, bilginin hizli iiretilmesi ve yayilmasi Sanayi
toplumundan bilgi toplumuna gegisi zorunlu hale getirmistir. Bu zorunluluk iilkemizde de egitim
alaninda koklii bir degisiklige gidilmesine zemin hazirlamistir. Tiirkiye, 2005-2006 egitim 6gretim
yilinda 6nceki sistemlerdeki geleneksel yaklasimin aksine 6gretmeni degil 6grenciyi merkeze alan,
sonu¢ degil siire¢ odakli, ezberci anlayistan ziyade bilginin degerine odaklanan, okulda 6grenilen
bilginin gilinlik yasamla iliskilendirilmesini saglayan yapilandirmaci yaklasimi temel alarak egitim
sisteminde degisiklige gitmistir (Bas, 2011).

Yapilandirmaci yaklagimin matematik 6gretim programlarinda da yerini almasi ile birlikte 6gretim
programina yeni beceriler ve kazanimlar dahil olmustur. Bu yaklagim ile birlikte yenilenen ortaokul
matematik dersi 6gretim programinda akil yiiriitme, iletisim, problem ¢6zme, iliskilendirme gibi temel
stire¢ becerilerinin gelistirilmesi hedeflenmis ve bu hedef dogrultusunda ¢alismalar planlanmistir. Bu
becerileri bireyin kazanip kazanmadigini veya ne diizeyde kazandigini belirlemek amaci ile yeni 6l¢me
ve degerlendirme yaklagimlari ve teknikleri de benimsenmistir. Zira geleneksel 6lgme ve degerlendirme
yaklagimlari siire¢ degil tiriin odaklidir ve bu durum yapilandirmaci yaklagimla bagdagsmamaktadir
(Sahin & Oztiirk, 2014).

Geleneksel dlgme ve degerlendirme yaklagimlari ile yapilandirmaci yaklasimla entegre edilmis 6gretim
programinda yer alan 6lgme ve degerlendirme yaklasimlari arasindaki en 6nemli fark 6grencilerin 6lgme
ve degerlendirme siirecine katilim saglamalaridir. Bununla birlikte 6grencilerin matematigi giinliik
hayatla iliskilendirmesinin, problem ¢dzme ve akil yiiriitme becerilerinin gelismesinin, matematige
yonelik tutumlarinin olumlu olmasinin, matematikte 6zgiivene sahip olmasinin, 6z denetim ve sosyal
becerilerinin gelismesinin, matematikle ilgili etkili iletisim kurarak iletisim becerilerinin gelismesinin
gerekliligi ve dnemi vurgulanmistir (MEB, 2013a).

Kademeler Arasi Gegis Sistemi

Egitimde “kademelesme” kavrami tarihte Antik Yunan dénemine gidecek kadar eskidir. Tam manasiyla
kademelesme diyecek kadar kesin sinirlarla ifade edilmis olmamakla beraber buradaki kademelesme
anlayisi ders veya kitap sirasi takip etme seklinde kademelesmeye benzer yapilar oldugu gorilmustiir.
Bugunkii haliyle kademe sistemlerinin meydana gelmesi 16. yiizy1l baglarinda Almanya’da gortlmustiir
(Erglin 2014). 20. yiizyilda gelisim psikolojisi ve 6grenme psikolojisinin 6énem kazanmasi ve bu
alanlarda yapilan c¢aligmalar sonucu meydana gelen ilerlemeler ve gelismelerle beraber egitim
kademeleri daha sistemli bir hale gelmistir.

Tiirkiye’de kademeler arasi gecisin seyrini belirleyen birbirinden farkli ii¢ orgiin egitim sistemi
kullanilmistir. Bunlarin ilki, 1923-1997 seneleri arasinda kullanilan yalnizca ilkdgretimin mecburi
oldugu bes yil ilkokul, ii¢ y1l ortaokul, ii¢ yil lise ve liniversite egitiminden olugmaktadir. 1997-2012
seneleri arasinda ise ikinci sistem olan ilkokul ve ortaokulun birlestirildigi sekiz yil siiresi olan
ilkdgretim okullar1 ve 2005-2006 egitim dgretim yilina kadar ii¢ sene, bu seneden sonra dort sene olan
lise programlari yer almistir. Kullanilan ve héala guinimuzde de uygulanan son sistem 2012 senesinde
mecburi egitimin on iki seneye ¢ikarilmasi ile birlikte hayata gegirilen, dort sene ilkokul, dort sene
ortaokul ve dort sene lise egitimi ve ardindan iiniversite egitiminden olusan, bir diger adiyla 4+4-+4
sistemi olarak da bilinen sistemdir. Tiirkiye’de 1923-2014 seneleri arasinda uygulanmig olan bu ii¢
sistem beraberinde ¢esitli kademeler arasi gecis sistemlerini de getirmistir

Ulkelerin egitim politikalar1 incelendiginde kademeler aras1 gegislerde kullandiklar1 baz1 yontemler su
sekildedir (Ergun, 2014):

e  Giris smavi (Sozli/yazili sinav veya merkezi/yerel sinav)
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Yonlendirme (6gretmen goriisleri dikkate alinarak)

Sinavsiz gegis

Karma (iki veya daha fazla yontemin bir arada kullanilmasr)
Okul notlar

Olgunluk sinavi

Ogrencilerin bireysel gelisimleri bakimindan kendilerini kanitlama, kimlik kazanma, nitelikli ve kaliteli
bir egitim alma, geleceklerini istedikleri oOl¢iide sekillendirmeleri i¢in kademeler arasi gegis
uygulamalar1 6nemlidir ve bu kapsamda yapilan uygulamalara talep ¢oktur. Ozellikle de kaliteli bir
tiniversite egitiminin kaliteli bir lise egitiminden gegtigi diistincesinden dolay1 ilkdgretim kademesinden
ortadgretim kademesine gegislerde ailelerin ve 6grencilerin istek ve ¢abalar1 hayli fazladir. Kademeler
arast geg¢is uygulamalar1 yalmizca Ogrenciler ve aileler i¢in degil, iilkelerin egitim sistemlerinde
uygulamis olduklar1 politikalarin kismi bir geri bildirimi olmast ve gelecek uygulamalarin
sekillenmesinde de rol oynamasi agisindan olduk¢a 6nemlidir (Tiirk Egitim Dernegi, 2010).

Gecmisten Giiniimiize Tiirkiye’de Ortadgretime Gecis Sistemleri

Tiirkiye’de ilkogretimden ortadgretime geciste bir¢ok farkli sistem uygulanmis olmakla beraber uzun
yillardir merkezi smav ile &grenci alimma dayali uygulamalar yapilmistir. Ulkemizde simnavla
ortadgretim kurumlaria 6grenci yerlestirilmesine yonelik uygulamalar ilk kez 1955 yilinda yabanci
dilde egitim veren kolejler ile baslamistir. 1964 yilinda fen liseleri, 1983 yilinda mesleki ve teknik
liseler, 1985 yilinda Anadolu imam hatip liseleri, 1990 yilinda 6gretmen liseleri, 1999 yilinda giizel
sanatlar liseleri, 2003 yilinda sosyal bilimler liseleri ve 2005 yilinda kurulan spor liseleri ile sinavla
ogrenci alan ortadgretim kurumlarinin sayilari oldukga artmustir (Giir ve ark., 2013).

LGS OKS SBS TEOQG LGS
1997-2004 2004-2007 20M07-2014 2004-2017 2017-

Sekil 1. Gegmisten giiniimiize Tiirkiye’de uygulanmig olan ortadgretime gecis sistemleri (Giiler ve ark.,
2019).

Sekil 1’de gecmisten gilinlimiize Tiirkiye’de uygulanmis olan ortadgretime gecis sistemleri yer
almaktadir. Ulkemizde ortadgretime gecis sinavi olarak yapilan merkezi sinavlardan ilki 1997-2004
yillart arasinda uygulanmig olan “Liselere Gegis Sinavi” dir. Bu sinav ile fen liselerine, Anadolu
liselerine ve Anadolu 6gretmen liselerine 6grenci alimlar1 yapilmistir. Bu sistem daha sonra degismis
ve 2004-2007 yillart arasinda “Ortadgretim Kurumlari Segme ve Yerlestirme Siavi (OKS)” adini
almustir.

OKS icerik ve format olarak LGS’den ¢ok farkli degildir. OKS’yi LGS’den ayiran kapsam farkidir.
OKS, 6zel okullar smavini, Polis Koleji aday tespit sinavini ve devlet parasiz yatililik ve bursluluk
siavim da kapsamaktadir. OKS sistemi de ¢gok uzun soluklu olmayip 2006-2007 egitim dgretim yilinda
son kez uygulanmis ve o da yerini “Seviye Belirleme Sinavi’na (SBS) birakmustir.

SBS, gerek icerik gerekse de format olarak LGS ve OKS’den farklidir. Her egitim 6gretim yilinin
sonunda 6., 7. ve 8. smiflara o yilin miifredatin1 kapsayacak sekilde uygulanmigtir. MEB bu sistem ile
Ogrenci basarisinin telafisi olmayan tek bir sinava bagli olmasimin, soru sayis1 az olan veya hig
sorulmayan konulara ilginin azalmasinin 6niine gegmeyi ve yapilan merkezi sinavlar ile okul miifredati
arasindaki iliskiyi kuvvetlendirmeyi amaglamistir (MEB, 2008). Bu sistemde 6grencinin yerlestirme
puani hesaplanirken 6. sinif SBS puaninin %25°1, 7. sinif SBS puaninin %35°1, 8. simif SBS puaninin ise
%401 kullanilarak tek bir puan olusturulmus ve yerlestirmeler bu puana gore yapilmistir. SBS
sisteminde dgrencilerin {i¢ sene boyunca her yilin sonunda sinava girmeleri hem 6grencilerdeki sinav
kaygisini ve stresi, hem de velilerdeki kaygi ve stresi arttirmigtir. Ayrica bu siirecte okul dis1 kaynaklara
olan ihtiya¢ da ¢ok artmistir. Bu gerekgeler paralelinde 2010 yilinda SBS sistemi de kademeli olarak
kaldirilmistir. En son 2012-2013 egitim 6gretim yilinda 8. siniflara uygulanmustir.
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2013-2014 egitim 6gretim yilinda yeni bir egitim sistemi olan 4+4+4 egitim sistemine ge¢ilmistir. Bu
sistem ile ilkokulun siiresi kisalmis, ortaokul siiresi uzamis, lise egitimi ise zorunlu olmustur. Degisen
egitim sistemi elbette ortadgretime gecis sistemini de etkilemis ve sinav sistemi de degismistir. SBS’nin
yerini “Temel Egitimden Ortadgretime Gegis Sinavi (TEOG)” almistir. TEOG ile egitim 6gretim
stirecinde okulun etkin rol oynamasim saglamak, &grenci-6gretmen-okul iligkisini giliclendirmek,
miifredatin tim iilkede es zamanli uygulanmasini ve okul disi kaynaklara olan ihtiyaci azaltmak
hedeflenmistir (MEB, 2013b). TEOG ile 8. smiflara yonelik Tiirk¢e, Matematik, Fen ve Teknoloji,
Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi ve Yabanci Dil derslerinden, iki yazilisi
olan derslerin birinci ve ikinci ddnem son yazililari; li¢ yazilisi olan derslerin ise birinci ve ikinci donem
ikinci yazililari merkezi smnav olarak uygulanmistir. Ogrencilerin yerlestirme puanlari, merkezi
sinavlarin %70’1; altinci, yedinci ve sekizinci sinif sene sonu basar1 puanlarinin %30’u alinarak 500 tam
puan tzerinden hesaplanmistir. MEB, 2017-2018 egitim &gretim yilinin baglarinda sinavsiz bir sekilde
ortadgretime gegmeyi amacladigini, tiim liseleri aym seviyeye ¢ikarmak gerektigini ve ortadgretime
gecis icin 6grencilerin sinava girmek zorunda olmalarinin 6grenciler arasinda meydana gelen rekabetten
kaynakli olarak gelisimlerini etkiledigini belirterek TEOG sistemini de kaldirmistir. TEOG yerini
“Liselere Gegis Sistemine (LGS) birakmustir (Giir ve ark., 2013).

Liselere Gegis Sistemi (LGS)

2017 yilinda son TEOG sinavinin uygulanmasinin ardindan bu sistem kaldirilmis ve 2018 yilinda yeni
ortadgretime gecis sisteminin adi LGS olmustur. LGS sinavi yalnizca 8. simif 6grencilerinin girdigi
merkezi bir smavdir. 8. sinif 6gretim programi temel alinarak hazirlanmaktadir. Sinav, toplamda 90
sorudan olusmaktadir. Sabah oturumu ve 6gle oturumu olmak tizere iki oturumda gerceklesmektedir.
Bu iki oturum arasinda 45 dakikalik bir siire vardir dolayisiyla sinav ayn1 giin iginde uygulanmaktadir.
Sabah oturumu sbzel kistmdir, 50 sorudan olusmaktadir ve siiresi 75 dakikadir. Ogle oturumu ise sayisal
kisimdir, 40 sorudan olugsmaktadir ve siiresi 80 dakikadir (MEB, 2019b). MEB bu sinav ile 8. sif
Ogretim programi paralelinde 6grencilerin okudugunu anlama, yorumlama, sonug ¢ikarma, problem
¢Ozme, analiz yapma, elestirel diisiinme, bilimsel siire¢ ve benzeri becerilerini 6lgmeyi amaglamaktadir.
Dolayisiyla smavda bu becerileri 6lgebilecek nitelikte sorular sormaktadir. LGS soru dagilim
Tablo 1°de gosterildigi gibidir.

Tablo 1. LGS Simavinin boliimlere gore siire, ders ve soru sayist dagilim: (MEB, 2018c)

Bolim Sire Alt Test Soru Sayisi
Sozel Bolim 75 Dakika Turkce 20
TC. Inkilap Tarihi ve 10
Atatirke¢ilik
Yabanc1 Dil 10
Din Kulturd ve Ahlak 10
Bilgisi
Sayisal Boliim 80 Dakika Matematik 20
Fen Bilimleri 20

LGS smavina katilma zorunlulugu bulunmamaktadir, istege baglidir. Zorunlu bir sinav olmamasina
ragmen katilim fazladir. 2018 yilinda &grencilerin %81,46’s1 (MEB, 2018a), 2019 yilinda %85,08’1
(MEB, 2019a), 2020 yilinda ise %88,08’i (MEB, 2020) sinava katilmistir.

LGS sinavi kendisinden dnce uygulanan sinavlar gibi merkezi bir sinav olmakla beraber yerlestirme
sekli digerlerinden farklidir. Bu sistemde iki sekilde dgrenciler liselere yerlesir. Bunlarin ilki merkezi
yerlestirmedir. Burada 6grenciler LGS sinavindan alinan puanlar ile “nitelikli liseler” adi verilen ve
yalmzca LGS puani ile alim yapan okullara yerlestirilir. Yerlestirme yapilirken puan tstiinliigii temel
almir ve merkezi yerlestirme yoluyla nitelikli liselere yerlesebilmek igin %10°luk dilime girmis olmak
gerekmektedir. MEB 2019 yilinda yayimlamis oldugu kilavuzda merkezi sinav ile 6grenci alacak liseleri
yani diger adiyla nitelikli liseleri “Fen Liseleri, Sosyal Bilimler Liseleri, Mesleki ve Teknik Anadolu
Liselerinin Anadolu Teknik Programlari ve Ozel Program ve Proje Uygulanan Ortadgretim Kurumlar1”
seklinde belirtmistir. Ikinci durum ise LGS simavina girmeyen veya girip de nitelikli liselere yerlesecek
puan1 almayan 6grencilerin ikamet adreslerine dayali olarak yerel yerlestirmelerdir. Yerel yerlestirme
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islemlerinde okullarin tiirii, kontenjan1 ve konumuna gore il/ilge milli egitim mudiirliikleri tarafindan
olusturulan ortadgretim kayit alanlarindaki okullara sirasiyla 6grencilerin ikamet adresleri ve okul bagari
puaninin Uistiinliigi olgiitlerine gore yapilir. Degerlendirmede esitlik olmasi durumunda sirasiyla; 8’inci,
7’nci ve 6’nct siniflardaki yilsonu basari puani Gistiinligiine bakilarak yerlestirme yapilir (MEB, 2021).

LGS sinavinin puan hesaplamasi yapilirken her bir 6grencinin sézel boliimde ve sayisal boliimde yapmig
oldugu dogru ve yanlis sayilar tespit edilir. Daha sonra dogru cevap sayisindan yanlig cevap sayisinin
tigte biri ¢ikarilarak 6grencinin net sayisi bulunur. Hesaplanan net sayilari ortalamasi 50, standart
sapmasi 10 olacak sekilde standart puanlara ¢evrilir. Standart puanlar elde edildikten sonra katsayilar
her alt testin (yani her dersin) agirlik katsayilari ile agirliklandirilir ve Agirlikli Standart Puanlart (ASP)
toplanarak Toplam Agirlik Standart Puan (TASP) elde edilir. Sonrasinda kendi i¢inde en kii¢iigii 100 en
biiytigii ise 500 olan bir puan dagilimima doniistiiriilir (MEB, 2019b). Tablo 2’de agirlikli standart puan
hesaplanirken kullanilan agirlik katsayilar1 yer almaktadir.

Tablo 2. Agirlikli standart puan hesaplanirken kullanilan agirlik katsayilar1 (MEB, 2019b).

Bolum Alt Testler Agirhik Katsayilari
Sozel Bolim Turkee 4

TC. Inkilap Tarihi ve 1

Ataturkgtluk

Yabanci Dil 1

Din Kultiri ve Ahlak 1

Bilgisi
Sayisal Bolim Matematik 4

Fen Bilimleri 4

Test Erisilebilirligi

“Erisilebilirlik” kavraminin sozliikteki en genel tanimma baktigimizda “erisilebilir (ulasilabilir) olma
ozelligi, durumu” seklinde tanimlanir. Giiniimiizde birgok farkli alanda kullanilmaktadir. Siklikla
karsilastigimiz alanlardan birisi de bilisim alanidir. Bundandir ki TDK (2022), bu kelimeyi “genel agda
bir sayfanin ulagilabilir olmasi” seklinde tanimlamaktadir. Beddow ve arkadaslar1 (2008) ise “bir
irlinlin, ortamin ya da sistemin engelleri ortadan kaldirma ve tiim bireyler igin biitiin bilesenlere ve
hizmetlere esit erigsime izin verme derecesi” seklinde erisilebilirlik tanimi1 yapmaktadir. Bu tanimlari
testler genelinde diisiindiigiimiizde “test erisilebilirligi” kavrami ortaya ¢ikmaktadir.

Test erisilebilirligi, bir testin ve o testi meydana getiren 6gelerin ve unsurlarin teste katilan herkesin
hedeflenen yap1 hakkindaki yetkinliklerini gostermesi igin sunulan imkanlarin derecesini gosteren
Olcuttiir (Beddow ve ark., 2008). Bu tanima gore erisilebilir bir test:

e Engelleri ortadan kaldirir.
o Test, tiim katilimcilar igin biitiin bilesenlere ve 6zelliklere esit ulasim imkani saglar.

Bunlara ek olarak erigilebilirligin bir etkilesim oldugunu da belirtmek gerekir. Testin dzellikleri ile teste
katilanlarin bireysel 6zellikleri arasindaki etkilesimi igerir. Testte yer alan bir 6ge, bir bireyin hedef
yapiya minimum ¢aba ile erigmesine izin verirken bir bagka birey i¢in temel bilissel kaynaklarin
harcanmasini yani daha fazla caba gosterilmesini gerektirebilir. Her iki kisi de test edilen i¢erik hakkinda
esit derecede bilgiye sahip olabilir ancak erisilebilirlik sorunlar1 kisilerin bildiklerini aktarmasini
engelleyebilir.

Bir test hicbir zaman tamamen erisilebilir ya da tamamen erisilemez olamaz. Hepsi olmasa da ¢ogu test
erisilebilirlik agisindan gelistirilebilir. Beddow ve arkadaslar1 (2008) bu dogrultuda bir testin
erisilebilirlik diizeyini belirlemek ve elde edilen sonuglar baglaminda testlerin erisilebilirliginin
iyilesmesini saglamak, testin hangi yonlerinin gelistirilebilecegine yonelik rehberlik etmek amaci ile
“Test Erisilebilirligi ve Diizenlenmesi Envanterini (TEDE) gelistirmislerdir. TEDE gelistirilirken dort
calisma alanindan etkilenilmistir:

1. Evrensel tasarim ilkleri

Copyright © International Journal of New Trends in Arts, Sports &Science Education 81


http://www.ijtase.net/

> ~IJTASE it et

International Journal of New Trends in Arts, Sports &Science Education — 2023, volume 11, issue 1

2. Bilissel yiik teorisi
3. Test ve madde gelistirme arastirmalar
4. Internet ve bilgisayar erisilebilirligi

Evrensel Tasarim ilkeleri

Evrensel tasarim, biitiin bireylerin esit sartlarda kullanabilecegi tasarim iiriinlerini ve sonuglarini ifade
eder. Evrensel tasarim farkli boyutta, yasta, cinsiyette ve yetenekteki tim kullanicilarin ayni haklardan
yararlanmalarini 6ngoriir. Tasarimda erisilebilirlik kavrami, kendi kendisine yahut bir ara¢ yardimu ile
hareket edebilen biitiin bireylerin tiim yerlere ve mekéanlara ulasabilmesi, erisebilmesi seklinde
tammlamr. Insanlarin becerilerine ya da engellerine bagli olmadan, herkes tarafindan kolayca
kullanilabilen her nesne kullanict boyutlarina uygun Ozelliklerde ise 0 nesnenin evrensel
kullanilabilecegi varsayilir. Evrensel tasarimin gergeklesebilmesi i¢in ilkelerinin belirlenmesi ve bu
ilkelerden taviz verilmemesi gerekir. Evrensel tasarim ilkleri olarak belirlenen temel kavramlar su
sekildedir:

1. Esit Kullanim

Kullanimda Esneklik

Basit ve Sezgisel Kullanim

Algilanabilir Bilgilendirme

Tasarimda Hata Pay1

Disiik Fiziksel Gii¢ Harcanmasi

7. Yaklasim ve Kullanim i¢in Boyut ve Mekan Saglanmasi

S~ wN

Bu ilkeler bir ¢evre, mekan, bina, donanim ya da bir iriin tasarlanirken veya yeniden diizenlenirken
dikkate alinir. Tasarimlar erisilebilir, esit erisilebilir ve uyarlanabilir olmasi ve herkes tarafindan esit
sartlar altinda kullanilabilmesi bakimindan olduk¢a énemlidir (Hacihasanoglu, 2003).

Bilissel Yiik Teorisi

Biligsel yiik, bir bireyin bilgiyi 6grenme siirecinde sinirli kapasitede ¢alisan bellekteki zorlanmanin
miktarini ifade etmektedir (Clark ve ark., 2006). Bilissel yiik teorisi ise tiim bireylerin birer ¢alisan
bellege sahip oldugunu ve bu belleklerinin kapasitelerinin sinirli oldugunu, calisan bellege yogun
yliklenme olmasi durumunda hatirlama, 6grenme ve bilgi transferi islemlerinin bu durumdan olumsuz
etkilenecegini savunan bir teoridir. Bireyin toplam bilissel yiikiinii meydana getiren ti¢ farkli biligsel
yiik tiirli vardir. Bunlar:

e Icsel bilissel yiik
e Digsal bilissel yiik
e  Etkili bilissel yiik.

I¢sel bilissel yiik, dgrenilmesi gereken bilginin zihinde var olan semalarla 6nceki degerlendirmeler ile
iligkilendirilerek anlamlandirilmaya caligilmasi esnasinda olusan biligsel yiiktiir. Digsal bilissel yiik,
bilginin &grenilebilmesi i¢in gelistirilen ve diizenlenen 6gretim ortaminin ve materyalinin bellekte
meydana getirdigi biligsel yiiktiir. Etkili bilissel yiik ise 0grenilen bilginin igerigine ait derinligin
anlasilabilmesi i¢in olusan biligsel yiiktiir. I¢sel biligsel yiik bilginin yapisiyla, dissal biligsel yik igerik
tasarimziyla etkili biligsel yiik ise direkt 6grenme ile iligkilidir.

Etkili 6grenmenin gerceklesebilmesi igin yiikler toplami ¢alisan bellegin kapasitesini asmamalidir.
Yiikler toplami igsel bilissel yiik, digsal bilissel yiik ve etkili bilissel yiikiin toplamidir (Sarikaya, 2020).

Test ve Madde Gelistirme Asamalar

Ogretim siirecinin ne derece etkili oldugunu ve hedef davranislara ulasilma diizeyini belirlemek
amaciyla 6grencilere birtakim testler uygulanir. Bir test uygulanmadan 6nce baz1 asamalardan gegerek
hazirlanmalidir. Test gelistirme agamalari su sekildedir (Erkus, 2012):

1. Amacin belirlenmesi
2. Kapsamin belirlenmesi
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Maddelerin yazilmasi ve gdzden gecirilmesi

Deneme formunun hazirlanmasi

Deneme uygulamasinin yapilmast

Madde analizi ve madde se¢imi

7. Nihai testin olusturulmasi, uygulanmasi ve puanlanmasi (Erkus, 2012).

o 0r~w

internet ve Bilgisayar Erisilebilirligi

Erisilebilirlik, herhangi bir hizmetin, {irlinlin, ortamin veya teknolojinin yaglilar ve engelliler dahil
olmak iizere herkes tarafindan kullanilabilir ve ulasilabilir olmasini ifade etmektedir. Internet ve
bilgisayar erigilebilirligi, hedef kullanici Kitlesinin tamaminin internet sitesine ya da uygulamaya
erisebilmesi, kullanabilmesi ve icerigini anlayabilmesi olarak ifade edilmektedir. Diger bir deyisle,
internet siteleri ya da uygulamalar, belirli bir kullanic1 kitlesine degil; engelli, yasl gibi farkli kullanici
kitlelerine de hitap edecek tasarim ve igerige sahip olmalidir.

Internet siteleri ya da uygulamalar gelistirilirken, isitme, gérme, konusma, fiziksel, sinirsel, algilama vb.
engellere sahip kullanicilarin  internet sitesine sorunsuzca erisebilmesi ve islemlerini
gerceklestirebilmesi beklenmektedir. Erisilebilirligin saglanmasi i¢in, sadece site ya da uygulama ara
yliziiniin degil kullanilan teknolojilerin de erisilebilirligi desteklemesi gerekmektedir. Bu nedenle,
erisilebilirlige yoOnelik hazirlanan uluslararasi ilkelerin ve diizenlemelerin de gbéz Oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir (Sherpa, 2022).

flgili Arastirmalar

Aragtirmanin bu béliimiinde literatiirde bulunan LGS ile ilgili yapilmig arastirmalar yer almaktadir. LGS
2018 yilinda uygulanmaya baglanmis nispeten yeni bir sistemdir. Dolayisiyla literatiirde bu konu ile
ilgili sinirli sayida ¢alisma bulunmaktadir.

Beyendi (2018) ¢alismasinda 2017-2018 egitim 6gretim yilinda ilk defa uygulanan LGS sinavinda
sorulan matematik sorularmnin analizini yapmayr amacglamistir. Arasgtirmada onceki yillardan farkli
olarak sorulan matematik sorularinin yapilari incelenmistir. Caligma kapsaminda matematik dersi
Ogretim programindaki kazanimlar incelenmis ve LGS sinavinda yer alan sorular kazanimlara gore
degerlendirilmistir. Arastirma sonucunda LGS sinavindaki matematik sorularinin ders ve MEB kazanim
kavrama testlerinden farkli oldugu belirlenmistir. LGS sinavindaki sorularm 6nceki yillarda yapilmis
olan sinav sorularindan farkli oldugu goriilmiistiir. Smavdaki sorularin uzun olmasi, sinav siiresinin
yetersizligi ve sorularin birden fazla kazanimdan olusmasi bagka bir tartisma konusu olmustur. Ayrica,
LGS smavi matematik sorularinin karmasik ve zor olmasinin bazi 6grencilerin {lizerinde olumsuz etki
birakma ihtimali olabilecegi bulgusuna ulagilmistir.

Ekinci ve Bal (2018) tarafindan yapilan ¢caligmada 2018 LGS sinavinda sorulan matematik sorular1 ile
5., 6., 7. ve 8. simiflar matematik dersi 6gretim programlarinda bulunan 6grenme alanlari arasindaki
iligkinin belirlenmesi ve yenilenmis Bloom taksonomisine gore hangi biligsel diizeyde oldugunun
belirlenmesi amaglanmistir. Arastirma sonucunda LGS smavinda yer alan soru tiplerinin yenilenmis
Bloom taksonomisinde yalnizca analiz ve uygulama basamaklarindaki siiregleri dl¢tiigii bulgusuna
ulagtlmisgtir.

Baydar (2019) ¢alismasinda 2015-2016 ve 2016-2017 egitim 6gretim yillarinda 8. sinif 6grencilerinin
girdigi TEOG’da yer alan 80 matematik sorusunu, 2018‘de LGS’de sorulmus 20 matematik sorusunu
ve TIMSS-2011’de agiklanmig olan 79, TIMSS- 2015’de agiklanmig olan 15 matematik sorusunu
incelemistir. Arastirma sonucunda LGS ve TEOG sorulan 8. sinif matematik dersi 6gretim programi
(MOP) kazanimlarmi kapsarken, TIMSS’de yer alan sorular 8. simif daha agirlikli olmak iizere 5., 6., ve
7. siif kazanimlarini da igermektedir. Bilissel alanlarina gore siniflandirildiginda ise ii¢ sinavin da en
fazla bilissel alanda oldugu belirlenmistir. Mathemetical Assesment Task Hierarchy (MATH)
taksonomisine gore siniflandirildiginda TEOG’da en ¢ok rutin islemlerden soru gelirken Ust duzey
diisiinme becerilerini gerektiren sorulara daha az sayida yer verilmistir. TIMSS ve LGS sinavlarinda Ust
diizey diisiinme becerilerini kullanmay1 gerektiren sorulara daha gok yer verilmistir.
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Guler (2019) galismasinda 2018 ve 2019 yillarinda yapilmis olan LGS sinavlarinda yer alan matematik
sorularini ve her ay yayimlanan 6rnek sorulardan olusan testler incelemistir. Bu sorular konu dagilimina,
taksonomik diizeylerine, zenginlestirilmis baglam temelli problemlerin 6zelliklerine ve baglam temelli
problemlerin tiirlerine gére incelenmistir. Baglam temelli problemlerin tasimasi gerekli olan niteliklere
gore 2019 LGS sorularinin 2018 LGS sorularina gore konu dagilimi, taksonomik diizeyleri,
zenginlestirilmis baglam temelli problemlerin 6zellikleri ve baglam temelli problemlerin turlerine gore
daha uygun oldugu belirlenmistir. Taksonomik diizeyler agisindan bakildiginda analiz ve uygulama
basamaklarinda yogunlasilmis oldugu bulunmustur ve baglam cesitleri tarafindan bakildiginda ise
problemlerin kurgu baglam ¢esidinden daha ¢ok soruldugu tespit edilmistir.

Yaprakgul (2019) tarafindan yapilan ¢alismada 2013-2017 yillar1 arasinda yapilmis olan TEOG, 2018
yilinda yapilmis olan LGS ve MEB tarafindan ac¢iklanmis olan PISA ve TIMSS sinavlarinda yer alan
matematik sorulari incelenmistir. Yapilan incelemeler neticesinde matematiksel degerlerden LGS, PISA
ve TIMSS sorularinda kontrol, nesnelcilik ve agiklik degerlerinin, TEOG’da ise kontrol, agiklik ve
rasyonellik degerlerinin 6n plana ¢iktigi goriilmiistiir. Sorular matematik egitimi degerleri bakimindan
incelendiginde TEOG sorularinda teorik bilgi, formal bakis, erigebilirlik, islemsel anlama/6grenme ve
degerlendirme degerlerinin, LGS sorularinda uygunluk, aktif bakis, islemsel anlama/6grenme, 6zellik
ve mantiksal diisiinme degerlerinin, TIMSS ve PISA’da ise degerlendirme, erisebilirlik, uygunluk,
islemsel anlama/6grenme ve aktif bakig degerlerinin daha ¢ok vurgulandigi belirlenmistir.

Giiler ve arkadaglar1 (2019) calismalarinda ortaokul matematik Ggretmenlerinin 2018 yilinda
uygulanmaya baslanan ilk LGS sinavina iligkin goriislerini belirlemeyi amaglamistir. Arastirma
sonucunda dgretmenler, 6grencilerinin LGS sinavindaki basarilarini genel olarak yetersiz bulmuslardir.
Ayrica 6gretmenler, uygulanmaya baslanan bu yeni sistemi sorularin niteligi kapsaminda olumlu
bulmus fakat hali hazirdaki alt yapinin yetersiz oldugunu ifade etmiglerdir. Sinav siiresinin arttirtlmasini
ve sorularin zorlugunun azaltilmasim énermislerdir.

Getin (2019) ¢alismasinda matematik Ogretmenlerinin demografik ozelliklerine gore 2018 yilinda
uygulanmaya baslanan LGS sinavina iligkin goriislerini belirlemistir. Calisma sonucunda en ¢ok kabul
goren goriislerin LGS’ nin 6gretmenlerin kendilerini gelistirme ve yenilenme ihtiyaglarini arttirdigi ve
sorularin gorsellestirilmesinin 6grencilerin anlama kabiliyetlerini kolaylastirdigina dair goriisler
olmustur. En az kabul goren goriislerin aralarinda ise LGS’ nin &grencilerin arasindaki rekabeti
arttirdigi, sorularin bilgi diizeyinde 6l¢gme yapmaya yonelik oldugu, sinavin siiresinin yeterli oldugu ve
LGS’de sorulan sorularin ¢éziimii i¢in sinav siiresinin yeterli oldugu goriisleri yer almaktadir. Ayrica,
Ogretmenlerin gorev yapilan okulun konumu, tirll, mezun olunmus olan fakiilte, egitim durumu ve
cinsiyet degiskenlerine gore LGS’ye yonelik farkindaliklart benzer olurken; mesleki kidem ve yas
acgisindan LGS’ye yonelik farkindaliklarinin degistigi tespit edilmistir.

Oztiirk (2020) calismasinda 2018 ve 2019 yillarinda yapilmis olan LGS sinavi matematik sorularini
PISA matematik okuryazarligi yeterlik 6lcegini temel alarak siniflandirmayi amaglamistir. Arastirma
sonucuna gore incelenen sorularin PISA matematik okuryazarlig: yeterlik 6lgeginde bulunan diizeylerin
tamamim kapsamadig tespit edilmistir.

Geng (2020) galismasinda 6grencilere siradisi problem ¢6zme egitimi vererek bu egitimin 6grencilerin
stratejik esnekliklerine ve LGS siavi bagarisina bir etkisi olup olmadigini incelmeyi amaglamustir.
Arastirma sonunda dgrencilerin biiyiik bir boliimiiniin zayif ve orta diizeyde stratejik esneklige sahip
oldugu verilen problem ¢dzme egitiminin 6grencilerin stratejik esneklik puanlarini arttirdig1 ve stratejik
esneklik puani ile LGS’deki matematik basarisinin arasinda pozitif yonde ve orta diizeyde anlami bir
iligkinin oldugu sonucuna ulasilmistir. Ancak, verilen egitim deney grubundaki 6grencilerin LGS
sinavindaki matematik netlerinde kontrol grubuna kiyasla fark olustursa bile iki grubun arasinda anlamli
bir farkin olmadig: tespit edilmistir.

Incikab1 ve arkadaslar1 (2020) ¢alismalarinda LGS sinavinda yer alan matematik sorularinin problem
¢ozme siirecleri, biligsel alanlar, problem baglamlar ve 6grenme alanlar1 kapsamlarinda niteliklerini
belirlemeyi amaglamiglardir. Calisma sonucunda LGS siavina yonelik sorularin i¢eriklerinin biiyiik bir
kisminin “sayilar ve islemler” 6grenme alanina ait oldugu ve “veri isleme” 6grenme alaninda ise diger
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ogrenme alanlarina oranla daha az soru igerdigi belirlenmistir. Sorularin biligsel o6zelliklerine
bakildiginda en ¢ok “uygulama” basamaginin yer aldigi ve de oOzellikle “bilme” becerisini igeren
sorulara ¢ok az yer verildigi goriilmiistiir. Ayrica gére LGS sinavi matematik sorularinda genel manada
bilimsel baglamin daha ¢ok tercih edildigi, bununla beraber toplumsal baglamlara yer verilme orani
artarken bilimsel baglamlara yer verilme oran1 azalmistir.

Farimaz (2020) caligmasinda 2018 ve 2019 yillarinda uygulanmis olan LGS sinavindaki matematik
sorularini biligsel siiregler ve 6grenme alanlar1 baglaminda incelemeyi amaglamistir. Ayrica ¢alismada
2017-2018 ve 2018-2019 egitim dgretim yillarinda ortaokul matematik ders kitaplarinda yer alan {inite
degerlendirme sorularinin da biligsel siiregleri ve 6grenme alanlar1 belirlenmis, LGS sinavi sorulari ile
Unite degerlendirme sorulari karsilagtirilmistir. Arastirma sonucunda LGS sinavi matematik sorulari ile
ders kitab1 iinite degerlendirme sorularinin 6grenme alanlar1 agisindan benzer olduklar1 sdylenebilir.
Hem LGS’de hem de ders kitab1 sorularinda en az soru “veri isleme” alanindan gelirken en ¢ok soru
“geometri ve 0lgme” alanindan gelmistir. Biligsel siire¢ler agisindan ise 2018 LGS sinavinda en fazla
cikarimlar, tahminler ve karsilagtirmalar, 2019 LGS sinavinda ise yeni durumlara uygulama
kategorilerinden soru sorulmustur. 2017-2018 6grenim yili matematik ders kitabinda yer alan sorularin
bilgi ve bilgi sistemi, 2018-2019 6grenim y1li matematik ders kitabinda yer alan sorularin ise rutin
islemlerin kullanim1 kategorilerinden sorular igerdikleri belirlenmistir. Bu minvalde LGS sinavi
matematik sorularinin ders kitabr iinite degerlendirme sorularina gdre daha iist diizey diisiinme
becerilerini 6l¢meye yonelik oldugu ifade edilmistir.

Polat (2020) g¢alismasinda 2018 yilinda yapilmis olan LGS sinavi matematik sorularmin kapsam
gecerligini ve bu testte yer alan her maddenin yenilenmis Bloom Taksonomisine gore biligsel basamagi
ile PISA ve TIMSS matematik yeterliklerine gore yeterlik duzeylerini belirlemeyi amaglamistir.
Arastirma sonucuna gore LGS matematik testi maddelerinin hedef kazanimlari, 6grenme alanlarina gére
homojen bir sekilde dagilmistir. Alt 6grenme alanlarina bakildiginda ise bazi alt 6grenme alanlarinin
homojen dagilim gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Kapsam gegerligine bakildiginda ise madde-
hedef-uyum katsayis1 kritik degeri ile kapsam gecerligi 6lgilit degerini karsilayan ortak 5 maddenin
oldugu, bu testte yer alan ortak 6 maddenin ise bu iki kritik degeri karsilamadigi bulunmustur. Bu
bilgilerin 15181nda 2018 LGS sinavi matematik testinin kapsam gecerligini kismen sagladig1 tespit
edilmistir. Bununla birlikte 2018 LGS sinavi matematik testinde yer alan sorularin yenilenmis Bloom
taksonomisine goére agirlikli olarak “uygulama” basamaginda, PISA matematik yeterlik diizeylerine
gore “Duzey-2’de”, TIMSS matematik yeterliklerine gore ise “orta” diizeyde oldugu sonuglarina
ulagilmustir.

Kemik (2021) ¢alismasinda 8. sinif matematik dersi 6gretim programinda bulunan kazanimlar ile 2019
LGS smavi sorularinin kazamimlara uygunluguna dair O0gretmen goriislerini ortaya c¢ikarmayi
amaglamistir. Arastirma sonunda Ogretmenler, yeni sinav sistemi ile bilgiyi kullanabilen, yorum
yapabilen ve ezbercilikten uzak 6grenciler yetistirilebilecegini ifade etmiglerdir. Fakat, bu degisimin
hizlica olmasinin 6grencide ve velide kaygi diizeyini arttirdigini, orta ve diisiik seviyelerdeki 6grencileri
umutsuzluga yonlendirdigini, motivasyon kaybi dogurdugunu belirtmislerdir. Calismanin sonuglari
dogrultusunda 6gretmenler 6grencilerin derse olan ilgilerini arttirmak ve {ist diizey diislinme becerilerini
gelistirmek amaci ile derslerde ve kurslarda degisik etkinlikler uygulamalari 6nerilmistir.

Unal ve Eroglu (2021) calismasinda 2018, 2019 ve 2020 yilarinda uygulanan LGS sinavinda yer alan
matematik sorularinin matematik dersi 6gretim programinda yer alan ve 6grencilere kazandirilmasi
hedeflenen 6zel amaglar ile uyumlulugunu incelemeyi ve LGS sinavi sorularinin hangi matematiksel
beceriyi dl¢tiigiinii belirlemeyi amaglamistir. Caligmanin sonucunda LGS sorularinin agirlikli olarak
orta zorluk diizeyinde, sozel temsil igeren, kurgusal baglamli oldugu ve cogunun degerlendirme,
uygulama ve yorumlama becerilerini 6l¢gmeye yonelik sorular oldugu belirlenmistir. Simsek (2021)
calismasinda matematik dersinde yenilenmis Bloom taksonomisinin basamaklarini degerlendirmesi ile
farkindalik olusturarak 6gretmenlerin yazili siav sorularini hazirlarken LGS sinav sorularmin biligsel
alan diizeylerini gbz 6niinde bulundurmalarin1 ve bu konuya rehberlik ederek gelismelerine katkida
bulunmay1 amaglamistir. Aragtirma sonucuna gére LGS sinavi sorulariin gretim programinda yer alan
her alt 6grenme alani1 ve her kazanimi temsil etme diizeyinin yeterli diizeyde olmadigi, yazili sorularinda
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ise her alt 6grenme alanina ait soru yer alsa da kazanim sayilar1 bazinda dengeli bir dagilimin olmadig
saptanmistir. Ayrica, hem LGS sinavi sorularinda hem de yazili sorularinda yenilenmis Bloom
taksonomisinin bilgi boyutunda “istbiligsel bilgi” ve “olgusal bilgi” basamaginda sorularin
bulunmadigi, cogunlukla “islemsel bilgi” basamaginda sorularin oldugu goriilmiistiir. Yazili sorulari
LGS sinav1 sorular1 gibi genellikle bilgi boyutunda islemsel bilgi basamaginda bulunsa da dagilimlari
arasinda farklilik oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica hem yazili sorularinda hem de LGS sinavi
sorularinda yenilenmis Bloom taksonomisinin biligsel siire¢ boyutunda “yaratma”, “degerlendirme” ve
“hatirlama” basamaklarinda sorularin olmadigi, LGS sinavinda genellikle “analiz” basamaginda, yazili
sorularinda ise “uygulama” basamaginda oldugu belirlenmistir. Ayn1 zamanda yazili sorulari ile LGS
sinavi sorulariin yenilenmis Bloom taksonomisi biligsel siire¢ boyutundaki dagilimlarinin yiizdelik
olarak farkli ¢iktig1 goriilmiistiir.

MATERYAL ve YONTEM

Aragtirmanin bu boliimiinde arastirma modeli, 6rneklem, veri toplama araci, verilerin toplanmasi, veri
analizi, aragtirmacinin rolii ve aragtirmanin gegerlik ve glivenirligi hakkinda agiklamalar yer almaktadir.

Arastirma Modeli

Bu arastirmada nitel arastirma yaklagimi benimsenmistir. Nitel arastirma algilarin ve olaylarin dogal
ortaminda biitlinciil ve gergekei bir bicimde ortaya konmasina yonelik bir siirecin izlendigi, “ni¢in, nasil,
ne sekilde” sorularina yanit arayan arastirma tiiriidiir (Durak, 2011). Arastirmada ortaokul matematik
Ogretmenlerinin degerlendirmeleri dogrultusunda LGS sinavi matematik testlerinde yer alan sorularin
test erigilebilirlik diizeyleri belirlenmistir. Testlerde yer alan her bir soru TEDE ile sistematik bir
bicimde derinlemesine incelenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda arastirmada nitel arastirma
yontemlerinden biri olan durum ¢alismasi yapilmistir. Durum ¢alismasi giincel bir olguyu kendi gercek
yasam cercevesi (igerigi) i¢inde calisan gorgiil bir arastirma yontemidir (Yin, 1984). Meriam (2013),
durum ¢alismasimni “sinirli bir sistemin derinlemesine betimlenmesi ve incelenmesi” seklinde
tanimlamistir. Alanyazinda durum ¢aligmasinin farkl sekillerde tanimlanmig bir¢ok tanimi olsa da “bir
durumun derinlemesine ¢alisilip betimlenmesi” yapilmis olan tanimlamalarin ortak noktasidir (Subast
& Okumus, 2017).

Orneklem

Aragtirmanin 6rneklemini 2018, 2019 ve 2020 LGS sinavi matematik sorularinin test erigilebilirlik
dizeyini belirlemek {izere arastirmaya katilan 15 ortaokul matematik 6gretmeni olusturmaktadir.
Katilimcilar 24-32 yas araligindadir. Calisma grubu belirlenirken ulagim, maliyet ve pandemi kosullari
gibi unsurlar dikkate alinmistir.

Tablo 3. Katilimcilarin cinsiyete gore dagilimlari

Cinsiyet Frekans Yiizde
Kadin 10 66,6
Erkek 5 33,3

Toplam 15 100

Tablo 3’te katilimcilarm cinsiyetlerine gore dagilimlari belirtilmistir. Katilimcilarin % 66,6’s1 kadin, %
33,31 erkektir.

Veri Toplama Araci

Aragtirmanin verileri “Test Erisilebilirligi ve Diizenlenmesi Envanteri (TEDE)” (EK-1) ile toplanmustir.
TEDE Beddow ve arkadaslar1 (2008) tarafindan gelistirilmis bir envanterdir. Bu envanterin orijinal adi
“Test Accessibility and Modification Inventory (TAMI)” bigimindedir. Turk¢e’ye uyarlanmasi Cepni
ve Kara (2010) tarafindan gergeklestirilmistir. TEDE her bir sorunun alti boyutunu ele almaktadir.
Bunlar: “paragraf/soru uyaran boyutu, soru koku boyutu, gdrseller boyutu, cevap secenekleri boyutu,
sayfa/soru diizeni boyutu ve ahlaki boyut”tur. Envanterin orijinalinde ahlaki boyut bulunmamaktadir.
Bu boyut Cepni ve Kara (2010) tarafindan olusturulmus ve envantere dahil edilmistir. Paragraf/soru
uyaran boyutunda sekiz, soru koku boyutunda on, gdrseller boyutunda on bir, cevap segenekleri
boyutunda alt1, sayfa/soru diizeni boyutunda dokuz, ahlaki boyutunda ise bes madde bulunmaktadir.
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TEDE 4’li likert tip bir envanterdir. Katilimeilar her bir soruyu incelerken test erisilebilirligi izerine
yogunlasarak TEDE’deki her bir boyut ve bu boyutlar altinda yer alan her bir madde igin dort
degerlendirmeden birini yapmaktadir (O=hig erisilebilir degil, 1=simirl1 erisilebilir, 2=kismen erisilebilir,
3=tamamen erisilebilir). TEDE tiim 6grencilerin kendilerine yoneltilmis olan sorulara erisebilmesi ve
onlara anlamli cevaplar verebilmesine olanak saglamak amaci ile kapsamli test sorularinin analiz
edilmesine kaynak saglamak i¢in gelistirilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada 6ncelikle LGS matematik sorularinin test erisilebilirlik diizeylerini degerlendirecek olan
15 katilimcr belirlenmistir. Arastirmaci tarafindan katilimcilara aragtirmaya iligkin egitim verilmistir.
Egitimde arastirmanin amacina Ve siirecine iliskin bilgi verilmis, test erisilebilirligi kavrami anlatilmas,
TEDE tanitilmis, TEDE’de yer alan boyutlar ve maddeler katilimcilara agiklanmigtir. LGS sorularinin
TEDE ile nasil incelenecegi anlatilmis ve arastirma kapsaminda yer almayan bir matematik sorusu drnek
teskil etmesi agisindan TEDE ile aragtirmaci tarafindan incelenmistir. Egitim 12,5 dakika siirmiis ve
video ile kayit altina alinmistir. Egitim videosu elektronik ortamda katilimcilara ulastirilmistir. TEDE
ile incelenecek olan 2018 LGS sinavi matematik testi (EK-2), 2019 LGS sinavi matematik testi (EK-3)
ve 2020 LGS sinavi matematik testi (EK-4) yine elektronik ortamda katilimcilara ulagtirilmistir. Bu
noktada katilimcilarin hepsiyle ayri ayr1 goriisiilmiis, egitim videosunda anlatilanlarin anlasilip
anlasilmadigi teyit edilmis ve arastirmaya iligkin sorularinin olup olmadigina dair doniitler alinmistir.
Sorusu olanlarin sorular1t cevaplanmis, anlasilmayan noktalar tekrar edilmis detaylica anlatilmugtir.
Ardindan TEDE’nin doldurulmasi igin katilimcilara 30 giin siire verilmistir. Her bir soru katilimecilar
tarafindan TEDE ile incelenmis ve yapilan degerlendirmeler arastirmaciya elektronik ortamda
ulagtirilmastir.

Verilerin Analizi

Aragtirmada elde edilen verilerin betimsel analizi yapilmistir. Betimsel analiz bir aragtirmada elde edilen
verilerin daha ©nceden belirlenen temalara gore kategorize edilerek Ozetlenip okuyucunun
anlayabilecegi bicimde dizenlenip yorumlanarak sunulmasidir (Yildirim & Simsek, 2016).

Katilimcilar tarafindan doldurulan TEDE’lerden elde edilen nicel veriler soru soru analiz edilmistir.
Incelenen her bir sorunun her bir boyutunda yer alan her bir madde icin 15 katilimcinin yapmis oldugu
degerlendirme puani (0=hig erisilebilir degil, 1=simirl erisilebilir, 2=kismen erisilebilir, 3=tamamen
erisilebilir) toplanmig ve katilimci sayisi olan 15’e boliinmiis dolayisiyla puanlarin her bir madde igin
aritmetik ortalamasi elde edilmistir. Her boyutta yer alan maddelerin aritmetik ortalamalar1 toplanmig
ve o boyutta bulunan madde sayisina boliinmistiir. Bu islem ile test erisilebilirligi incelenen sorunun
incelenen boyutundaki erisilebilirlik degeri elde edilmistir. Erisilebilirlik diizeyini belirlemek icin tablo
3.2.’de yer alan aragtirmaci ve danigmani tarafindan erisilebilirlik skalasi olusturulmustur. Erisilebilirlik
skalas1 olusturulurken Aksu ve Tigh (2010) tarafindan yapilan ¢alisma incelenmis ve TEDE’ ye gore
uyarlanmistir. Bu sayede hangi erisilebilirlik degerinin hangi erisilebilirlik diizeyini ifade ettigi
belirlenmistir. LGS smavlarinda yer alan matematik sorularinin diizeylere gore erisilebilirlik skalasi
Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. LGS Simavlarinda yer alan matematik sorularinin diizeylere gore erisilebilirlik skalas1

Erisilebilirlik Skalasi

0-.75 Hig erisilebilir degil
.76 -1.50 Sinirls erisilebilir
151-2.25 Kismen erisilebilir
2.26-3 Tamamen erisilebilir

Elde edilen degerler arastirmanin bulgular kisminda sorunun incelenen boyutundaki test erisilebilirligi
degeri ve o degerin Tablo 4’deki karsiligina gore erisilebilirlik diizeyi tablolagtirilmigtir. Tablolarmn ilk
stitununda sorusu incelenen yi1l ve incelenen soru numarasi belirtilmistir (6rnek: 2018-1 (2018 yilina ait
testin 1. sorusu)). Ilk satirda ise TEDE kapsaminda incelenen boyutun ilgili madde numaras: yer
almaktadir.
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Bu aragtirmada arastirmaci uygulayici roliindedir. Arastirma siirecinin her agsamasinda bulunmustur.
Aragtirma konusunun belirlenmesinde,
katilimeilarin olusturulmasinda, katilimcilara verilen egitimde, gerekli izinlerin alinmasinda, veri
toplama siirecinde ve verilerin analiz edilmesinde rol almistir. Arastirmact arastirma siireci boyunca
tarafsiz olmaya c¢aligmigtir. Verilerin analizi, bulgularin sunumu ve sonuglarin raporlastirilmasi
aragtirmaci tarafindan yapilmastir.

Arastirmanin Gegerlik ve Giivenirligi

alan yazin taramasinda,

yontemin belirlenmesinde,

rastirmanin gegerlik ve gilivenirligini saglamak amaciyla aliman 6nlemler ve agiklamalar bu bdliimde
toplu olarak verilmistir. Arastirmanin gecerlik ve gilivenirligi i¢in yapilan ¢alismalar Tablo 5’te
verilmistir,

Tablo 5. Arastirmaya gegerlik ve giivenirlik i¢in yapilan ¢aligmalar

Strateji Kriter Uygulama

Inandiricilik Uzman Incelemesi Arastirma konusu hakkinda uzman goriisiine bagvurulmasi ve
degerlendirilmesi

Aktarabilirlik Orneklem Cesitliligi Arastirmanin amacina uygun olacak sekilde ortaokul matematik
6gretmenlerinin katilmasi

Ayrmtili Betimleme Arastirmanin tiim asamalarinin kapsamli olarak agiklanmasi

Katilimci, ortam ve kavramsal ¢er¢eve seciminin ortaya ¢ikardigi
sinirlayici etkenlerin tartigilmasi

Teyit Edilebilirlik Aragtirmaciin Konumu  Arastirmacinin arastirma siireci boyunca yiiriitiicii durumda olmasi

Teyit Incelemesi

Arastirmada ulasilan sonuglarin teyit edilebilmesi igin, veri toplama
araglar1, ham veriler ve veri analizleri, uzman onerilerive bu
dogrultuda yapilan diizeltmelerin saklanmasi

ARASTIRMA BULGULARI
2018 LGS Smavina iliskin Bulgular

Bu kisimda 2018 LGS sinavi matematik testindeki sorularin sirasiyla paragraf/soru uyaran, soru kokii,
gorseller, cevap secenekleri, sayfa/soru diizeni ve ahlaki boyutlarina iliskin test erigilebilirligi degerleri
ve erisilebilirlik diizeylerine dair bulgular yer almaktadir.

Tablo 6. 2018 LGS smavi sorularmin paragraf/soru uyaran boyutu erisilebilirlik degerleri ve
erisilebilirlik diizeyleri

D D D D D D D D
s — s — = — s — s — s — s — s = Aritmetik Erisilebilirlik Diizeyi
Ortalama

2018-1 2,66 286 273 293 293 1,33 2,86 2,73 2,62 Tamamen erisilebilir
2018-2 293 293 2,73 293 3 1,33 2,80 2,66 2,66 Tamamen erisilebilir
2018-3 280 2,86 280 2,73 2,66 1,46 2,60 2,60 2,56 Tamamen erisilebilir
2018-4 2,80 2.8 2,60 2,53 233 1,26 2,60 240 2,44 Tamamen erigilebilir
2018-5 2 2 220 1,60 233 1,26 2,80 220 2,04 Kismen erigilebilir
2018-6 293 293 253 266 266 146 2,66 273 2,57 Tamamen erisilebilir
2018-7 260 240 260 220 2,53 1,60 2,60 273 2,40 Tamamen erisilebilir
2018-8 226 240 246 2,06 2,53 1,13 2,53 2,60 2,24 Kismen erisilebilir
2018-9 2,80 2,53 260 273 3 1,40 286 2,66 2,57 Tamamen erigilebilir
2018-10 3 3 2,66 293 280 1,60 293 2,73 2,70 Tamamen erigilebilir
2018-11 2,93 2,93 2,86 3 2,93 1,20 2,93 2,93 2,71 Tamamen erigilebilir
2018-12 293 3 2,60 280 293 1,46 3 2,80 2,69 Tamamen erisilebilir
2018-13 260 220 266 28 3 1,46 3 2,80 2,58 Tamamen erisilebilir
2018-14 3 286 2,66 286 3 286 3 2,93 2,89 Tamamen erisilebilir
2018-15 293 286 28 28 3 2,13 293 3 2,81 Tamamen erisilebilir
2018-16 293 280 2,73 286 293 1,60 2,80 293 2,69 Tamamen erigilebilir
2018-17 2,60 280 2,60 246 2,60 1,46 2,73 2,53 2,47 Tamamen erigilebilir
2018-18 2,86 2,86 246 2,60 3 1,46 2,73 2,93 2,61 Tamamen erigilebilir
2018-19 2,66 226 2,53 226 2,73 1,66 2,46 2,86 2,42 Tamamen erigilebilir
2018-20 260 233 220 253 280 1,40 273 273 2,41 Tamamen erigilebilir
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Tablo 6’dan da gorildiigi tizere 2018 LGS sinavi matematik sorulariin paragraf/soru uyaran boyutu
kapsaminda 18 soru tamamen erisilebilirken 2 soru kismen erisilebilirdir. Sinirh erisilebilir ve hig
erisilebilir degil diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 7. 2018 LGS sinavi sorularinin “soru kokii” boyutu erisilebilirlik degerleri ve erisilebilirlik
duzeyleri

D D D [} [} D [} D D [}

t ¢ ¢ § 8§ &8 8§ § 8 8.

252G 30833383 35 25 35 Avitmetk Erislebilitk Dizeyi
2018-1 293 2,73 2,93 286 2,80 2,60 2,66 3 3 2,40 2,79 Tamamen erisilebilir
2018-2 2,73 293 2,93 280 3 2,66 2,60 2 3 2 2,66 Tamamen erisilebilir
2018-3 2,60 2,66 2,66 2,80 2,80 2,73 2,86 1,80 3 2,20 2,61 Tamamen erisilebilir
2018-4 2,73 2,86 2,66 2,80 293 2,53 2,66 293 3 2,26 2,73 Tamamen erisilebilir
2018-5 2,46 220 246 2,66 246 240 2,53 1,86 2,93 220 2,41 Tamamen erisilebilir
2018-6 2,80 2,86 2,80 2,86 3 2,46 2,66 3 3 2,06 2,75 Tamamen erisilebilir
2018-7 3 2,80 2,80 293 3 2,60 2,73 2 3 2,06 2,69 Tamamen erisilebilir
2018-8 2,86 2,80 2,73 293 2,86 2,60 2,53 293 3 2,33 2,75 Tamamen erigilebilir
2018-9 2,80 2,73 2,73 2,80 2,86 2,60 2,86 3 3 1,93 2,73 Tamamen erisilebilir
2018-10 2,86 3 2,86 2,80 2,73 2,73 2,73 1,60 3 2,46 2,67 Tamamen erisilebilir
2018-11 2,86 3 3 293 3 2,73 2,73 1,80 3 2,40 2,74 Tamamen erisilebilir
2018-12 2,80 2,80 2,86 2,93 2,86 2,66 2,80 3 0,73 2,33 2,57 Tamamen erisilebilir
2018-13 2,86 3 2,86 3 3 2,80 2,86 2,26 3 2,46 2,81 Tamamen erisilebilir
2018-14 3 2,80 3 3 3 2,73 2,80 3 0,73 2,46 2,65 Tamamen erisilebilir
2018-15 2,80 2,66 2,86 3 293 246 273 3 3 2,40 2,78 Tamamen erisilebilir
2018-16 2,66 2,73 2,86 293 2,93 280 2,66 193 3 2,20 2,67 Tamamen erisilebilir
2018-17 293 293 2,73 293 2,86 2,73 2,60 2,66 3 2,40 2,77 Tamamen erisilebilir
2018-18 2,86 3 2,80 2,93 3 2,66 2,46 206 3 2,40 2,71 Tamamen erisilebilir
2018-19 2,66 2,80 2,80 2,86 3 2,73 2,73 1,93 3 2,33 2,68 Tamamen erisilebilir
2018-20 2,66 280 2,73 2,86 293 260 2,66 1,73 3 2,33 2,63 Tamamen erisilebilir

Tablo 7’den anlasilacagi gibi 2018 LGS sinavi matematik sorularinin soru kokii boyutu kapsaminda tiim
sorular tamamen erisilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirli erisilebilir ve hic erisilebilir degil
diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 8. 2018 LGS sinavi sorularinin “gérseller” boyutu erisilebilirlik degerleri ve erisilebilirlik
dizeyleri

D D D D ] ] D ] ] D ]

§ 8. ¢ ¢ ¢#.§.§ 8§ $#.¢.

SESUEUES2E 2820252325 2o etk Brisilebilirlilc Dlizeyt
2018-1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Hig erisilebilir degil
20182 3 3 2,86 2,80 1,66 1 2 1,46 2,20 2,60 1,40 2,18 Kismen erigilebilir
2018-3 2,93 3 3 2,66 1,40 1,06 1,53 2,40 1,93 2,60 2,20 2,24 Kismen erisilebilir
20184 3 2,80 2,60 2,66 1,46 1,20 1,46 1,80 1,80 2,60 1,86 2,11 Kismen erisilebilir
20185 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Hig erisilebilir degil
2018-6 O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Hig erisilebilir degil
2018-7 2,80 2,73 2,86 2,60 1,60 1,66 1,93 2,66 2,86 2,93 2,33 2,45 Tamamen erisilebilir
2018-8 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Hig erisilebilir degil
20189 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Hig erisilebilir degil
2018-10 3 3 2,93 2,86 1,86 1,40 2,13 2,60 2,13 2,86 2,60 2,48 Tamamen erisilebilir
2018-11 3 3 293 2,86 2 1,73 1,60 2,46 2,46 2,93 2,53 2,50 Tamamen erigilebilir
2018-12 1,93 1,93 2 2 1,33 1,33 1,06 1,46 1,20 1,66 1,73 1,60 Kismen erisilebilir
2018-13 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Hig erisilebilir degil
2018-14 2,80 2,93 2,86 2,86 2,53 2,13 1,73 1,73 1,46 2,73 2 2,34 Tamamen erigilebilir
2018-15 2,93 293 293 2,73 1,80 1,60 2,46 2,86 2,26 2,93 2,46 2,53 Tamamen erisilebilir
2018-16 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Hig erisilebilir degil
2018-17 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Hig erisilebilir degil
2018-18 2,93 293 293 2,73 2 1,86 1,60 2,20 2 2,60 2,26 2,36 Tamamen erisilebilir
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2018-19 3 2,93 2,93 2,80 2,06 2,06 2,40 2,66 2,26 2,73 2,53 2,57 Tamamen erisilebilir
2018-20 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Hig erisilebilir degil

Tablo 8’¢ gore 2018 LGS sinavi matematik sorularinin gorseller boyutu kapsaminda 7 soru tamamen
erisilebilirken 4 soru kismen erisilebilirdir. 9 soru ise hig¢ erigilebilir degildir. Sinirh erisilebilir
diizeyinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 9. 2018 LGS smavi sorularmin “cevap segenekleri” boyutu erisilebilirlik degerleri ve
erigilebilirlik diizeyleri

%] %] ] D ] 2]

T. By Ba Be Ru BTe avtmetic  Erisilebilirlik Digei

=3 29 29 23 249 Z3F oo risTebiiriii Duzent
2018-1 2,26 2,20 2,33 2,33 2 2,66 2,29 Tamamen erisilebilir
2018-2 2,80 2,60 2,60 2,06 2,33 2,20 2,43 Tamamen erigilebilir
2018-3 2,93 2,80 2,46 2,06 2,33 2,80 2,56 Tamamen erigilebilir
2018-4 2,93 2,73 2,33 2,13 2,26 2,73 2,51 Tamamen erigilebilir
2018-5 2,93 3 2,33 2733 2,20 2,86 2,60 Tamamen erigilebilir
2018-6 2,80 2,60 226 2,13 2,06 2,40 2,37 Tamamen erigilebilir
2018-7 2,73 2,73 2,66 2,66 2,46 2,73 2,66 Tamamen erigilebilir
2018-8 2,66 2,60 226 2,26 2,13 2,46 2,39 Tamamen erisilebilir
2018-9 2,73 3 2,60 246 2,20 2,73 2,62 Tamamen erigilebilir
2018-10 3 3 2,80 240 2,26 2,80 2,71 Tamamen erigilebilir
2018-11 3 2,86 2,73 2,53 2,53 2,73 2,73 Tamamen erisilebilir
2018-12 2,46 2,53 2,80 2,66 2,73 2,73 2,65 Tamamen erigilebilir
2018-13 2,86 2,60 2,66 2,60 2,60 2,73 2,67 Tamamen erigilebilir
2018-14 2,40 2,86 2,73 2,60 2,60 2,80 2,66 Tamamen erigilebilir
2018-15 2,53 2,66 246 2,33 2,40 2,73 2,51 Tamamen erisilebilir
2018-16 2,60 2,86 2,40 2,20 2,33 2,60 2,49 Tamamen erisilebilir
2018-17 2,60 2,66 2,46 2,26 2,33 2,66 2,49 Tamamen erigilebilir
2018-18 2,53 2,80 2,53 240 2,33 2,73 2,55 Tamamen erigilebilir
2018-19 2,53 2,80 2,66 240 2,46 2,73 2,59 Tamamen erigilebilir
2018-20 2,60 2,60 2,33 226 2,20 2,60 2,43 Tamamen erigilebilir

Tablo 9’dan gortldigi gibi 2018 LGS sinavi matematik sorularmin cevap secenekleri boyutu
kapsaminda tiim sorular tamamen erisilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirli erisilebilir ve hig erisilebilir
degil diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 10. 2018 LGS smavi sorularimin “sayfa/soru diizeni” boyutu erisilebilirlik degerleri ve
erigilebilirlik diizeyleri

D D D D D D D D D

2 L B B B. Bu Be B Tu T aritmetik Erisilebiliclik Digeni

S SR SR 23 28 2% 25 2% 23 jnmedk Brisilebilirfik Diizevt
2018-1 2,80 280 2,60 293 240 3 2,33 2,60 1,46 2,54 Tamamen erisilebilir
2018-2 2,73 280 2,46 3 2,66 3 2,53 2,66 2,80 2,73 Tamamen erigilebilir
2018-3 2,86 2,80 220 293 273 3 2,80 2,73 280 2,76 Tamamen erigilebilir
2018-4 293 2,80 240 3 240 3 2,60 2,73 2,80 2,74 Tamamen erisilebilir
2018-5 2,93 2,80 2,33 293 240 3 2,60 2,80 1,93 2,63 Tamamen erisilebilir
2018-6 2,93 2,73 220 293 253 3 2,20 2,66 2,06 2,58 Tamamen erisilebilir
2018-7 280 2,86 246 293 280 273 2,53 2,60 273 2,71 Tamamen erisilebilir
2018-8 273 2,66 246 293 2,66 293 233 280 1,73 2,58 Tamamen erisilebilir
2018-9 280 293 240 293 273 3 2,60 2,60 2,06 2,67 Tamamen erisilebilir
2018-10 2,73 2,80 2,40 293 2,86 3 2,73 280 2,86 2,79 Tamamen erisilebilir
2018-11 2,86 2,96 246 293 280 3 2,93 280 2,73 2,82 Tamamen erisilebilir
2018-12 2,86 2,93 2,53 3 3 3 3 2,80 2,60 2,85 Tamamen erisilebilir
2018-13 2,86 2,73 2,46 286 2,60 3 2,73 2,86 2,26 2,70 Tamamen erisilebilir
2018-14 2,86 2,93 2,53 3 2,93 286 3 2,86 2,73 2,85 Tamamen erisilebilir
2018-15 2,86 293 253 293 293 3 2,93 280 2,80 2.85 Tamamen erisilebilir
2018-16 2,86 2,86 2,53 293 260 293 280 273 2,13 2,70 Tamamen erisilebilir
2018-17 2,86 293 2,60 293 2,60 3 233 273 2 2,66 Tamamen erisilebilir
2018-18 2,86 3 233 293 293 3 293 273 246 2,79 Tamamen erisilebilir
2018-19 2,80 2,80 246 286 280 3 2,33 2,66 253 2,69 Tamamen erisilebilir
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2018-20 2,80 280 246 293 2,73 3 2,86 2,73 2,06 2,70 Tamamen erisilebilir

Tablo 10°dan anlasilacagi tizere 2018 LGS smavi matematik sorularinin sayfa/soru diizeni boyutu
kapsaminda tiim sorular tamamen erigilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirli erisilebilir ve hig erisilebilir
degil diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 11. 2018 LGS smavi sorularinin “ahlaki” boyutu erisilebilirlik degerleri ve erisilebilirlik
duzeyleri

D %] ] ] D

2. R4 EFa PTe R Avitmetik  Erisitebilirlik Disevi

< : 2«; < eg < : < 3 Ol:t;;l;nia risilebilirlik Diizeyi
2018-1 2,46 2,73 2,66 2,20 2,33 2,47 Tamamen erigilebilir
2018-2 2,80 2,80 2,66 2,13 2,40 2,55 Tamamen erisilebilir
2018-3 2,73 2,80 2,60 2,13 2,33 2,51 Tamamen erigilebilir
2018-4 2,80 2,86 2,66 2,33 2,53 2,63 Tamamen erigilebilir
2018-5 2,66 2,80 2,33 2,20 2,46 2,49 Tamamen erigilebilir
2018-6 2,80 2,86 2,40 2,20 2,46 2,54 Tamamen erigilebilir
2018-7 2,73 2,80 2,60 2,26 2,20 2,51 Tamamen erisilebilir
2018-8 2,53 2,53 2,66 2,20 2,33 2,45 Tamamen erigilebilir
2018-9 2,73 2,86 2,66 2,06 2,26 2,51 Tamamen erisilebilir
2018-10 2,73 2,86 2,66 2,20 2,40 2,57 Tamamen erigilebilir
2018-11 2,73 2,86 2,73 2,26 2,46 2,60 Tamamen erisilebilir
2018-12 2,73 2,93 2,80 2,20 2,40 2,61 Tamamen erigilebilir
2018-13 2,80 2,93 2,80 2,20 2,33 2,61 Tamamen erigilebilir
2018-14 2,80 2,86 2,80 2,20 2,46 2,62 Tamamen erigilebilir
2018-15 2,80 2,86 2,60 2,33 2,53 2,62 Tamamen erisilebilir
2018-16 2,73 2,66 2,73 2,13 2,40 2,53 Tamamen erigilebilir
2018-17 2,73 2,66 2,80 2,13 2,40 2,54 Tamamen erigilebilir
2018-18 2,73 2,86 2,73 2,20 2,46 2,59 Tamamen erisilebilir
2018-19 2,86 2,80 2,73 2,20 2,40 2,59 Tamamen erisilebilir
2018-20 2,73 2,93 2,60 2,20 2,33 2,55 Tamamen erigilebilir

Tablo 11°de de belirtildigi gibi 2018 LGS smavi matematik sorularinin ahlaki boyutu kapsaminda tum
sorular tamamen erisilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirh erisilebilir ve hi¢ erisilebilir degil
diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

2019 LGS Sinavina iliskin Bulgular

Bu kisimda 2019 LGS smavi matematik testindeki sorularmn sirasiyla paragraf/soru uyaran, soru koki,
gorseller, cevap secenekleri, sayfa/soru diizeni ve ahlaki boyutlarina iligkin test erisilebilirligi degerleri
ve erisilebilirlik diizeylerine dair bulgular yer almaktadir.

Tablo 12. 2019 LGS sinavi sorularinin “paragraf/soru uyaran1” boyutu erisilebilirlik degerleri ve
erisilebilirlik duzeyleri

] ] ] D D D ] ]

I IR LI RO P O FO P

s — = A s — s — s — s — s — s = Aritmetik Erisilebilirlik Diizeyi

Ortalama

2019-1 293 280 246 2,8 3 1,60 2,80 2,80 2,65 Tamamen erisilebilir
2019-2 2,60 2,60 2,13 2,53 2,53 1,53 2,66 2,73 2,41 Tamamen erisilebilir
2019-3 2,73 280 240 2,66 2,73 2,06 280 2,86 2,63 Tamamen erisilebilir
2019-4 2,86 28 246 2,86 28 1,73 286 2,86 2,66 Tamamen erisilebilir
2019-5 2,66 2,73 226 2,773 2,73 1,93 2,86 2,80 2,58 Tamamen erisilebilir
2019-6 2,53 286 233 2,66 2,73 1,33 2,80 2,73 2,49 Tamamen erisilebilir
2019-7 2,66 28 233 28 28 1,80 2,86 2,80 2,62 Tamamen erisilebilir
2019-8 2,60 286 226 260 28 1,60 280 2,73 2,53 Tamamen erisilebilir
20199 2,60 2,66 246 246 2,73 1,66 2,66 2,73 2,49 Tamamen erisilebilir
2019-10 2,86 2,66 233 260 266 153 2,66 2,80 2,51 Tamamen erisilebilir
2019-11 2,86 280 246 2,60 2,73 1,53 2,60 2,73 2,53 Tamamen erisilebilir
2019-12 2,66 273 240 2,53 2,73 1,86 2,66 2,73 2,53 Tamamen erisilebilir
2019-13 2,60 2,46 2,06 2,46 2,60 2,13 2,66 2,73 2,46 Tamamen erigilebilir
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2019-14 240 206 246 1,73 2,53 1,53 2,66 2,80 2,27 Tamamen erigilebilir
2019-15 3 2,46 2,46 2,93 2,73 1,80 2,66 2,80 2,60 Tamamen erisilebilir
2019-16 3 2,73 2,53 2,73 2,80 2,20 2,66 2,86 2,68 Tamamen erigilebilir
2019-17 2,93 280 2,40 2,73 2,66 1,93 2,66 2,86 2,62 Tamamen erigilebilir
2019-18 2,80 2,40 246 2,40 2,73 1,26 2,93 2,86 2,48 Tamamen erigilebilir
2019-19 2,73 2,06 226 2,06 2,40 1,53 2,60 2,86 2,31 Tamamen erigilebilir
2019-20 280 280 280 2,73 2,86 1,60 2,86 2,86 2,66 Tamamen erigilebilir

Tablo 12’den de anlasilacag lizere 2019 LGS sinavi matematik sorularinin paragraf/soru uyarani
kapsaminda tiim sorular tamamen erigilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirli erisilebilir ve hig erisilebilir
degil diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 13. 2019 LGS smav1 sorularinin “soru kokii” boyutu erisilebilirlik degerleri ve erisilebilirlik
duzeyleri

%] %] *) [’} L L [’} [’} "] %]

$ 0% % % 8 % 8 % ¢ 8.

SSENSTET S8 2SS E5 23 5 Qmetk Erisilebilirlik Difzeyi
2019-1 2,66 2,86 2,86 3 293 286 2,66 1,73 3 2 2,65 Tamamen erisilebilir
2019-2 2,66 2,73 2,773 2,80 2,93 2,66 2,33 1,86 3 2,33 2,60 Tamamen erisilebilir
2019-3 2,73 2,80 2,86 2,86 2,93 2,80 2,53 1,93 3 2,40 2,68 Tamamen erisilebilir
2019-4 2,80 2,80 2,80 2,86 2,93 2,80 2,46 2,86 2,80 2,46 2,75 Tamamen erigilebilir
2019-5 2,80 2,80 2,80 2,86 3 2,80 2,40 2,13 3 2,33 2,69 Tamamen erisilebilir
2019-6 2,66 2,66 2,73 2,80 2,86 2,80 2,46 2,86 2,93 246 2,72 Tamamen erigilebilir
2019-7 2,86 2,73 2,73 2,86 3 2,73 2,46 293 1,13 246 2,58 Tamamen erigilebilir
2019-8 2,73 2,73 2,80 2,86 3 2,73 2,40 2,13 293 2,40 2,67 Tamamen erigilebilir
2019-9 2,66 246 2,53 280 3 2,80 2,40 2 2,73 2,46 2,58 Tamamen erisilebilir
2019-10 2,80 2,60 2,60 2,86 3 2,86 2,40 2 2,93 2,46 2,65 Tamamen erisilebilir
2019-11 2,66 2,60 2,86 2,86 3 2,80 2,46 1,80 2,93 246 2,64 Tamamen erisilebilir
2019-12 2,86 2,66 2,73 2,86 3 2,80 2,40 2,86 2,93 246 2,75 Tamamen erigilebilir
2019-13 2,73 2,66 2,60 2,66 3 2,73 2,20 1,86 2,93 246 2,58 Tamamen erisilebilir
2019-14 2,60 2,66 2,66 2,66 2,80 2,80 2,40 1,93 2,773 2733 2,55 Tamamen erigilebilir
2019-15 2,53 2,80 2,86 2,86 2,93 2,86 2,20 2,80 2,93 240 2,71 Tamamen erigilebilir
2019-16 2,80 2,86 2,80 2,86 293 280 246 2,06 2,93 2733 2,68 Tamamen erigilebilir
2019-17 2,80 2,66 2,80 2,86 293 280 233 3 2,93 2,33 2,74 Tamamen erigilebilir
2019-18 2,80 2,80 2,80 2,66 2,80 2,86 2,40 2,06 293 2,40 2,65 Tamamen erisilebilir
2019-19 2,73 2,86 2,86 2,66 2,80 2,80 2,13 1,80 2,93 2,33 2,59 Tamamen erisilebilir
2019-20 2,80 2,73 2,73 2,80 3 2,86 2,53 2,13 293 246 2,69 Tamamen erisilebilir

Tablo 13’te belirtildigi gibi 2019 LGS sinavi matematik sorularinin paragraf/soru uyarani kapsaminda
tiim sorular tamamen erigilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirli erisilebilir ve hig¢ erigilebilir degil
diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 14. 2019 LGS smavi sorularinin “gérseller” boyutu erisilebilirlik degerleri ve erisilebilirlik
dizeyleri

D D D *] *] D *] D *] %] %]

= = = = =] =} =] =} =] =} =}

e SM S S« Sl 56 S B B 22 25 Aritmetik Erisilebilirlik Diizeyi

—Reil A PO PO B Bl R ¥ ¥

Ortalama

2019-1 293 2,93 2,73 2,93 213 1,53 2,13 2,60 1,60 2,80 2,13 2,40  Tamamen crisilebilir
20192 3 293 2586 293 233 2 213 253 2 286 220 252  Tamamen erisilebilir
20093 3 3 293 286 226 160 213 286 173 2.86 2 247  Tamamen erisilebilir
20094 3 3 2933 2 1,60 220 233 1,80 2,93 233 246  Tamamen erisilebilir

2019-5 293 3 293 3 240 1,86 2,06 240 1,93 293 220 2,51  Tamamen erisilebilir
2019-6 2,86 293 280 280 1,80 1,53 1,73 2,06 2 3 220 2,33  Tamamen erisilebilir
2019-7 2,93 286 286 286 1,73 140 1,66 226 226 3 226 2,37  Tamamen erisilebilir
2019-8 2,86 293 293 286 1,66 126 140 1,60 1,93 2,80 2,06 2,20  Tamamen erisilebilir
20199 286 293 293 280 1,73 133 226 226 1,73 3 220 2,36  Tamamen erisilebilir
2019-10 3 293 286 286 1,86 146 226 2,66 220 293 233 248  Tamamen erisilebilir
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Tablo 14’ten goriildiigi tizere 2019 LGS sinavi matematik sorularinin gorseller boyutu kapsaminda tim
sorular tamamen erisilebilirdir. Kismen erigilebilir, sinirli erigilebilir ve hig¢ erisilebilir degil
diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 15. 2019 LGS sinavi sorularinin “cevap segenekleri” boyutu erisilebilirlik degerleri ve
erigilebilirlik diizeyleri

D D ] D D D

3. 3 2. Be Bu P Aritmefic Erisilebilivlik Diigevi

23 23 23 23 29 E9 gualama O TGEN
2019-1 2,60 2,93 2,46 2,26 2,40 2,73 2,56 Tamamen erisilebilir
2019-2 2,53 2,93 2,60 2,33 2,66 2,86 2,65 Tamamen erigilebilir
2019-3 3 2,66 2,80 2,60 2,93 2,80 2,79 Tamamen erigilebilir
20194 2,60 2,73 2,60 2,53 2,53 2,60 2,59 Tamamen erigilebilir
2019-5 2,60 2,46 2,40 2,40 2,40 2,33 2,43 Tamamen erigilebilir
2019-6 2,53 2,60 2,53 2,40 2,53 2,53 2,52 Tamamen erisilebilir
2019-7 2,53 2,60 2,53 2,66 2,66 2,66 2,60 Tamamen erigilebilir
2019-8 2,53 2,46 2,40 2,33 2,53 2,40 2,44 Tamamen erigilebilir
2019-9 2,73 2,73 2,60 2,60 2,93 2,80 2,73 Tamamen erisilebilir
2019-10 2,73 2,66 2,46 2,46 2,73 2,60 2,60 Tamamen erisilebilir
2019-11 2,60 2,80 2,60 2,53 2,73 2,66 2,65 Tamamen erigilebilir
2019-12 2,46 2,66 2,66 2,66 2,66 2,73 2,63 Tamamen erigilebilir
2019-13 2,53 2,53 2,46 2,33 2,40 2,53 2,46 Tamamen erigilebilir
2019-14 2,53 2,73 2,53 2,33 2,53 2,53 2,53 Tamamen erigilebilir
2019-15 2,46 2,80 2,53 2,26 2,60 2,66 2,55 Tamamen erisilebilir
2019-16 2,46 2,73 2,73 2,66 2,66 2,80 2,67 Tamamen erigilebilir
2019-17 2,53 2,73 2,80 2,53 2,66 2,80 2,67 Tamamen erisilebilir
2019-18 2,53 2,53 2,33 2,26 2,40 2,46 2,41 Tamamen erisilebilir
2019-19 2,46 2,46 2,53 2,53 2,53 2,46 2,49 Tamamen erigilebilir
2019-20 2,53 2,60 2,46 2,40 2,60 2,53 2,52 Tamamen erigilebilir

Tablo 15’e gore 2019 LGS sinavi matematik sorularinin cevap secenekleri boyutu kapsaminda tim
sorular tamamen erisilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirhi erisilebilir ve hic erisilebilir degil
diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 16. 2019 LGS smavi sorularinin “sayfa/soru diizeni” boyutu erisilebilirlik degerleri ve
erisilebilirlik diizeyleri

] ] L ] ] ] ] ] ]

3 . R 3. T. B B 3o T P avitmetic Erisilebililik Digesi

SE 2% S8 23 28 28 5% 28 33 e bristiebiliriik Diizeyt
2019-1 2,80 3 2,73 286 286 3 2,93 266 286 2,85 Tamamen erisilebilir
20192 2,80 2,93 273 280 2586 293 273 260 273 2,79 Tamamen erisilebilir
2019-3 286 3 2,60 2,80 2,86 3 293 2,60 2,73 2,82 Tamamen erisilebilir
2019-4 286 3 2,60 293 2,86 3 293 2,73 2,80 2,85 Tamamen erisilebilir
2019-5 286 3 2,66 293 2,86 3 2,80 2,60 2,86 2,84 Tamamen erisilebilir
2019-6 2,80 3 2,60 293 2,80 286 293 2,80 286 2,84 Tamamen erisilebilir
2019-7 2,80 3 2,60 293 266 3 240 2,73 2,53 2,73 Tamamen erisilebilir
2019-8 2,80 2,80 2,53 2,80 2,553 293 220 266 260 2,65 Tamamen erisilebilir
20199 2,80 293 246 286 273 3 293 273 280 2,80 Tamamen erisilebilir
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Tablo 16°dan anlasilacagi tizere 2019 LGS smavi matematik sorularinin sayfa/soru diizeni boyutu
kapsaminda tiim sorular tamamen erisilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirlt erisilebilir ve hig erisilebilir
degil diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 17. 2019 LGS sinavi sorularinin “ahlaki” boyutu erisilebilirlik degerleri ve erisilebilirlik

dizeyleri

D D D D D

. OE. Re Be v artmetik Erisilebiliclik Disevi

S ; S S S 3 S : S 3 O:—lt;;l;nia risilebilirlik Diizeyi
2019-1 2,86 2,86 2,60 2,13 2,40 2,57 Tamamen erisilebilir
2019-2 2,80 2,73 2,73 2,13 2,40 2,55 Tamamen erigilebilir
2019-3 3 2,73 2,73 2,13 2,46 2,61 Tamamen erisilebilir
20194 2,93 2,80 2,80 2,13 2,46 2,62 Tamamen erisilebilir
2019-5 2,86 2,73 2,80 2,26 2,46 2,62 Tamamen erisilebilir
2019-6 2,93 2,73 2,86 2,13 2,33 2,59 Tamamen erisilebilir
2019-7 2,86 2,73 2,73 2,13 2,46 2,58 Tamamen erisilebilir
2019-8 2,86 2,66 2,86 2,13 2,40 2,58 Tamamen erisilebilir
2019-9 2,86 2,60 2,80 2,13 2,46 2,57 Tamamen erisilebilir
2019-10 2,93 2,60 2,86 2,26 2,53 2,63 Tamamen erisilebilir
2019-11 2,93 2,66 2,86 2,20 2,46 2,62 Tamamen erisilebilir
2019-12 3 2,46 2,86 2,20 2,53 2,61 Tamamen erisilebilir
2019-13 3 2,40 2,80 2,26 2,46 2,58 Tamamen erisilebilir
2019-14 2,93 2,40 2,80 2,13 2,46 2,54 Tamamen erisilebilir
2019-15 3 2,40 2,80 2,20 2,40 2,56 Tamamen erisilebilir
2019-16 2,93 2,46 2,80 2,20 2,40 2,55 Tamamen erisilebilir
2019-17 2,93 2,40 2,86 2,20 2,46 2,57 Tamamen erisilebilir
2019-18 2,93 2,33 2,86 2,20 2,46 2,55 Tamamen erisilebilir
2019-19 2,86 2,53 2,80 2,26 2,40 2,57 Tamamen erisilebilir
2019-20 2,93 2,46 2,93 2,20 2,60 2,62 Tamamen erisilebilir

Tablo 17°den goriildiigii tizere 2019 LGS smavi matematik sorulariin ahlaki boyutu kapsaminda tum
sorular tamamen erisilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirh erigilebilir ve hig erisilebilir degil
diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

2020 LGS Sinavina lliskin Bulgular

Bu kisimda 2020 LGS sinavi matematik testindeki sorularin sirasiyla paragraf/soru uyaran, soru kokii,
gorseller, cevap secenekleri, sayfa/soru diizeni ve ahlaki boyutlarina iliskin test erigilebilirligi degerleri

ve erisilebilirlik diizeylerine dair bulgular yer almaktadir.

Tablo 18. 2020 LGS simavi sorularinin “paragraf/soru uyarani” boyutu erisilebilirlik degerleri ve
erisilebilirlik diizeyleri

D D ] D D D D ]

. 8. BT . =8 . = S . = . T

TS OECQ BT OEM OBE OER OEE Lo s

= — = — = — = — = — = — s~ = = Aritmetik Erisilebilirlik Diizeyi

Ortalama

2020-1 293 293 246 2,66 2,66 1,66 286 2,80 2,62 Tamamen erigilebilir
2020-2 3 2,80 266 2,66 2,73 1,86 3 2,86 2,69 Tamamen erigilebilir
2020-3 2,93 2,73 2,26 2,53 2,73 2,26 2,73 3 2,64 Tamamen erigilebilir
2020-4 2,80 2,73 2,20 2,60 2,60 2 2,80 2,93 2,58 Tamamen erigilebilir
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2020-5 3 2,80 2,40 2,53 2,86 1,46 2,80 3 2,60 Tamamen erigilebilir
2020-6 2,80 2,80 2,46 2,66 2,93 1,26 2,80 2,93 2,58 Tamamen erigilebilir
2020-7 2,66 2,73 2,60 2,40 3 2,13 2,60 2,93 2,63 Tamamen erigilebilir
2020-8 2,60 260 246 2,33 2,93 1,53 2,80 2,80 2,50 Tamamen erigilebilir
2020-9 2,66 273 2,46 240 293 1,46 280 3 2,55 Tamamen erigilebilir
2020-10 2,53 2,53 2,33 2,13 2,86 1,73 2,80 2,93 2,48 Tamamen erigilebilir
2020-11 2,66 273 2,53 2,33 3 1,33 2,80 3 2,54 Tamamen erigilebilir
2020-12 266 260 240 226 3 1,40 2,73 293 2,49 Tamamen erisilebilir
2020-13 2,66 253 260 2,66 293 1,66 280 3 2,60 Tamamen erisilebilir
2020-14 2,73 2,73 2,40 2,66 3 1,80 2,80 3 2,64 Tamamen erisilebilir
2020-15 2,73 2,66 253 2,33 2,93 1,53 2,86 3 2,57 Tamamen erigilebilir
2020-16 2,73 2,80 2,53 2,53 2,93 1,86 280 3 2,64 Tamamen erigilebilir
2020-17 2,60 273 2,60 2,40 1,93 1,53 2,73 3 2,56 Tamamen erigilebilir
2020-18 2,66 260 233 2,33 2,93 1,93 2,73 3 2,56 Tamamen erigilebilir
2020-19 2,66 280 240 246 293 1,66 280 3 2,58 Tamamen erigilebilir
2020-20 2,86 2,46 2,66 2,60 2,80 1,86 2,73 3 2,62 Tamamen erigilebilir

Tablo 18’den goriildiigi tizere 2020 LGS sinavi matematik sorularimin paragraf/soru uyarani boyutu
kapsaminda tiim sorular tamamen erisilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirl erisilebilir ve hig erisilebilir
degil diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 19. 2020 LGS sinavi sorularinin “soru kokii” boyutu erisilebilirlik degerleri ve erisilebilirlik

duzeyleri

) D D D D D D D D )

3 R L L LR LR e etk Erisilebililik Diser

SSENZSSISGESEG 2 23 25 etk Brisilebiliriik Dizext
2020-1 2,73 2,86 2,66 3 3 2,80 2,60 293 0,80 2,26 2,56 Tamamen erisilebilir
2020-2 2,73 2,86 2,73 3 3 2,86 2,60 2 3 2,20 2,69 Tamamen erisilebilir
2020-3 2,73 2,80 2,73 293 2,93 280 2,53 1,73 2,93 2,26 2,63 Tamamen erisilebilir
2020-4 2,66 2,66 2,73 293 3 2,86 2,60 1,73 3 2,33 2,65 Tamamen erisilebilir
2020-5 2,73 2,60 2,73 3 3 2,86 2,60 1,73 3 2,26 2,65 Tamamen erisilebilir
2020-6 2,80 2,73 2,73 3 3 2,80 2,60 3 0,66 2,26 2,55 Tamamen erisilebilir
2020-7 2,80 2,53 2,80 2,93 3 2,80 2,66 2,20 2,60 2,13 2,64 Tamamen erisilebilir
2020-8 2,73 2,46 260 293 293 2,86 2,60 3 2,06 2,13 2,63 Tamamen erisilebilir
2020-9 2,73 2,53 2,73 3 293 2,86 2,66 3 2,33 1,93 2,67 Tamamen erisilebilir
2020-10 2,73 2,53 2,73 2,93 293 293 266 220 2,53 2,13 2,63 Tamamen erisilebilir
2020-11 2,80 2,60 2,66 3 3 2,80 2,66 3 2,60 2,13 2,72 Tamamen erisilebilir
2020-12 2,80 2,60 2,80 3 3 2,86 2,66 3 2,60 2,13 2,74 Tamamen erisilebilir
2020-13 2,53 2,53 2,80 3 3 2,86 2,73 2 2,60 2 2,60 Tamamen erisilebilir
2020-14 2,86 2,60 2,86 3 3 2,80 2,73 1,80 2,60 2,46 2,67 Tamamen erisilebilir
2020-15 2,86 2,53 2,73 3 3 2,93 2,66 1,86 2,60 246 2,66 Tamamen erisilebilir
2020-16 2,80 2,46 2,86 3 3 2,80 2,66 2,93 0,60 2,33 2,54 Tamamen erisilebilir
2020-17 2,73 2,60 2,86 3 3 2,80 2,73 293 2,40 2,26 2,73 Tamamen erisilebilir
2020-18 2,80 2,53 2,66 2,86 2,93 286 2,66 220 2,60 2,40 2,65 Tamamen erisilebilir
2020-19 2,80 2,53 280 2,93 293 293 2,6 2 2,60 2,40 2,65 Tamamen erisilebilir
2020-20 2,80 2,53 273 293 3 3 2,73 2 2,60 2,40 2,67 Tamamen erisilebilir

Tablo 19°da belirtildigi gibi 2020 LGS sinavi matematik sorularinin soru kokii boyutu kapsaminda tim
sorular tamamen erisilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirh erigilebilir ve hig erisilebilir degil
diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 20. 2020 LGS smavi sorularmin “gorseller” boyutu erisilebilirlik degerleri ve erisilebilirlik

duzeyleri

] ] ] D D D D ] D ] ]

.3 % 3.3 3.3.%3.% 3=%.

EE SN S EF S EE & 8% 8o &= &= Aritmetik Erisilebilirlik Diizeyi

Sl Ben 2 2 2 Zeh 2l B 2 2 2 Ortalama
20201 293 3 3 3 3 293 1,8 2,66 2 293 1,80 2,64  Tamamen erisilebilir
20202 3 3 3 2933 3 266 28 206 3 233 280  Tamamen erisilebilir
20203 3 3 3 3 273 193 2,66 2,8 2 293 226 2,67  Tamamen erisilebilir
20204 3 293 3 293 293 2,60 2,46 2,86 233 3 253 27 Tamamen erisilebilir
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2020-5 3 293 3 3 2,60 246 220 2,73 2,20 3 2,26 2,67 Tamamen erisilebilir
2020-6 3 3 3 2,73 3 3 2,33 2,73 1,86 3 2,46 2,73 Tamamen erisilebilir
2020-7 3 3 3 2,53 2,73 2,66 2,53 2,66 2,60 3 2,40 2,73 Tamamen erisilebilir
2020-8 2,73 2,80 2,66 2,20 2,93 3 1,80 1,93 1,53 2,60 2,26 2,40 Tamamen erisilebilir
2020-9 2,86 2,86 293 2,73 3 3 2 2,66 1,60 3 2,26 2,62 Tamamen erisilebilir
2020-10 2,93 293 293 2,60 2,93 293 2 2,60 2,06 2,93 2,26 2,64 Tamamen erisilebilir
2020-11 3 2,93 293 2,66 2,86 3 2,26 2,40 1,80 3 2,33 2,65 Tamamen erisilebilir
2020-12 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 Hig erisilebilir degil
2020-13 3 3 3 2,73 3 3 2,86 3 2,40 3 2,13 2,82 Tamamen erisilebilir
2020-14 3 3 3 2,73 3 3 2,46 2,73 2,40 3 2,06 2,76 Tamamen erisilebilir
2020-15 3 3 2,93 2,66 246 2,53 2,26 2,40 1,93 3 2,20 2,57 Tamamen erisilebilir

2020-16 2,46 2,66 2,73 2,33 2,13 1,73 2 2,26 1,66 2,80 2 2,25 Kismen erisilebilir
2020-17 2,46 2,86 3 2,53 2,60 2,26 2,06 2,13 1,93 2,86 2,20 2,44 Tamamen erisilebilir
2020-18 2,80 2,80 2,86 2,66 2,40 2,06 2,66 2,86 2,13 2,86 2 2,55 Tamamen erisilebilir

2020-19 3 3 2,93 2,73 2,773 2,46 2,66 2,46 1,80 2,86 2,06 2,60 Tamamen erisilebilir
2020-20 3 3 3 2,73 2,93 2,93 2,93 3 2,46 3 2,20 2,56 Tamamen erisilebilir

Tablo 20’ye gore 2020 LGS sinavi matematik sorularinin gérseller boyutu kapsaminda 18 soru tamamen
erigilebilirken 1 soru kismen erisilebilir, 1 soru hig erisilebilir degildir. Sinirli erisilebilir diizeyinde soru
bulunmamaktadir.

Tablo 21. 2020 LGS sinavi sorularinin “cevap segenekleri” boyutu erisilebilirlik degerleri ve
erisilebilirlik diizeyleri

- & ] < w; 8

< < < < - <

2 2 2 2 = = Aritmetik Erisilebilirlik Diizeyi

= = = = = o= Ortalama

= = = = = =
2020-1 2,53 2,73 2,53 2,46 2,73 2,66 2,60 Tamamen erisilebilir
2020-2 3 2,80 2,46 2,40 2,53 2,80 2,66 Tamamen erisilebilir
2020-3 2,73 2,93 2,66 2,53 2,80 2,93 2,76 Tamamen erisilebilir
2020-4 2,86 2,73 2,66 2,60 2,86 2,86 2,76 Tamamen erisilebilir
2020-5 2,73 2,80 2,66 2,60 2,73 2,86 2,73 Tamamen erisilebilir
2020-6 2,80 3 2,80 2,73 2,80 2,86 2,83 Tamamen erisilebilir
2020-7 2,80 2,86 2,60 2,60 2,80 2,80 2,74 Tamamen erisilebilir
2020-8 2,73 2,66 2,33 2,33 2,53 2,60 2,53 Tamamen erisilebilir
2020-9 2,73 2,93 2,73 2,53 2,73 2,86 2,75 Tamamen erisilebilir
2020-10 2,73 2,73 2,66 2,60 2,66 2,93 2,71 Tamamen erisilebilir
2020-11 2,73 2,60 2,33 2,40 2,46 2,73 2,54 Tamamen erisilebilir
2020-12 2,80 2,66 2,33 2,53 2,53 2,73 2,59 Tamamen erisilebilir
2020-13 3 2,73 2,66 2,66 2,66 2,86 2,76 Tamamen erisilebilir
2020-14 2,80 2,73 2,46 2,53 2,40 2,73 2,60 Tamamen erisilebilir
2020-15 2,80 2,60 2,40 2,46 2,53 2,66 2,57 Tamamen erisilebilir
2020-16 3 2,86 2,60 2,73 2,73 2,93 2,80 Tamamen erisilebilir
2020-17 2,80 3 2,40 2,46 2,60 2,73 2,66 Tamamen erisilebilir
2020-18 3 2,93 2,46 2,53 2,66 2,86 2,74 Tamamen erisilebilir
2020-19 3 3 2,60 2,53 2,80 3 2,82 Tamamen erisilebilir
2020-20 2,80 3 2,73 2,60 2,73 2,93 2,79 Tamamen erisilebilir

Tablo 21’de belirtildigi gibi 2020 LGS smavi matematik sorularinin cevap secenekleri boyutu
kapsaminda tiim sorular tamamen erigilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirli erisilebilir ve hig erisilebilir
degil diizeylerinde soru bulunmamaktadir.
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Tablo 22. 2020 LGS smavi sorularmin “sayfa/soru diizeni” boyutu erisilebilirlik degerleri ve
erisilebilirlik diizeyleri

D ] ] ] ] D D D ]

2 B B B. Ty Be T B T aritmetik Erisiebiliclik Digesi

S ZW Fd Fw 2w 28 Fw 28 28 o TN
2020-1 2,80 3 293 293 2,73 3 3 2,60 2,73 2,85 Tamamen erigilebilir
2020-2 2,73 3 3 293 2,60 3 293 2,773 2,73 2,85 Tamamen erigilebilir
2020-3 2,80 293 2,60 286 246 286 3 2,73 2,73 2,77 Tamamen erigilebilir
2020-4 2,80 2,93 2,86 2,86 2,33 2,93 2,86 2,80 2,73 2,78 Tamamen erigilebilir
2020-5 2,80 3 2,60 2,93 240 3 2,86 2,80 2,73 2,79 Tamamen erigilebilir
2020-6 2,86 3 293 3 2,53 3 2,80 2,80 2,93 2,87 Tamamen erigilebilir
2020-7 2,86 3 2,86 3 2,46 3 2,93 2,80 2,93 2,87 Tamamen erigilebilir
2020-8 2,80 286 2,73 286 2,13 293 2,66 2,66 2,66 2,69 Tamamen erisilebilir
2020-9 2,80 293 293 293 226 3 2,80 2,80 2,73 2,79 Tamamen erisilebilir
2020-10 2,80 286 293 3 2,40 3 2,60 2,80 2,60 2,77 Tamamen erigilebilir
2020-11 2,73 286 286 293 220 3 2,33 2,73 2,60 2,69 Tamamen erisilebilir
2020-12 2,86 280 2,60 28 226 293 233 2,73 2,13 2,61 Tamamen erigilebilir
2020-13 2,80 293 3 293 246 3 2,93 2,86 2,66 2,84 Tamamen erigilebilir
2020-14 2,86 286 293 293 240 3 3 2,80 2,86 2,84 Tamamen erigilebilir
2020-15 2,86 286 2,86 3 2,53 3 3 2,73 2,93 2,86 Tamamen erigilebilir
2020-16 2,86 286 280 3 2,40 3 3 2,73 2,93 2,84 Tamamen erisilebilir
2020-17 2,86 293 286 3 2,40 3 2,53 2,73 2,80 2,79 Tamamen erigilebilir
2020-18 2,80 286 2,66 293 253 3 2,53 2,73 2,66 2,74 Tamamen erigilebilir
2020-19 286 293 2,73 293 253 3 3 2,80 2,80 2,84 Tamamen erisilebilir
2020-20 28 286 293 293 253 3 2,73 2,80 2,80 2,82 Tamamen erigilebilir

Tablo 22’den gériildiigli tizere 2020 LGS smavi matematik sorularinin sayfa/soru diizeni boyutu
kapsaminda tiim sorular tamamen erisilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirli erisilebilir ve hig erisilebilir
degil diizeylerinde soru bulunmamaktadir.

Tablo 23. 2020 LGS sinavi sorularinin “ahlaki” boyutu erisilebilirlik degerleri ve erisilebilirlik

duzeyleri
D D D ] D
T. 3. B BTo Bu avtmetik Evisilebiliclik Disevi
- ~ e} ~ ) ritmeti risilebilirlik Diizeyi
=N =R =RV =R =RV Ortalama
2020-1 3 2,66 2,80 2,40 2,26 2,62 Tamamen erisilebilir
2020-2 2,86 2,66 2,66 2,26 2,33 2,55 Tamamen erisilebilir
2020-3 2,93 2,73 2,66 2,20 2,06 2,51 Tamamen erisilebilir
2020-4 2,93 2,86 2,86 2,26 2,53 2,68 Tamamen erisilebilir
2020-5 3 2,86 2,93 2,40 2,53 2,74 Tamamen erisilebilir
2020-6 3 2,80 2,93 2,33 2,53 2,71 Tamamen erisilebilir
2020-7 2,93 2,80 2,86 2,26 2,40 2,65 Tamamen erisilebilir
2020-8 2,86 2,86 2,86 2,20 2,53 2,66 Tamamen erisilebilir
2020-9 2,80 2,73 2,80 2,20 2,60 2,62 Tamamen erisilebilir
2020-10 2,93 2,73 2,86 2,26 2,53 2,66 Tamamen erisilebilir
2020-11 2,93 2,80 2,80 2,26 2,53 2,66 Tamamen erisilebilir
2020-12 2,86 2,80 2,80 2,13 2,53 2,62 Tamamen erisilebilir
2020-13 2,93 2,80 2,80 2,20 2,60 2,66 Tamamen erisilebilir
2020-14 3 2,86 2,93 2,26 2,60 2,73 Tamamen erisilebilir
2020-15 3 2,86 2,93 2,26 2,60 2,73 Tamamen erisilebilir
2020-16 2,86 2,73 2,86 2,20 2,53 2,63 Tamamen erisilebilir
2020-17 2,93 2,80 2,86 2,40 2,73 2,74 Tamamen erigilebilir
2020-18 2,93 2,73 2,80 2,20 2,53 2,63 Tamamen erisilebilir
2020-19 2,93 2,66 2,86 2,20 2,53 2,63 Tamamen erisilebilir
2020-20 2,93 2,53 2,86 2,26 2,60 2,63 Tamamen erisilebilir

Tablo 23’e gore 2020 LGS sinavi matematik sorularinin ahlaki boyutu kapsaminda tim sorular tamamen
erisilebilirdir. Kismen erisilebilir, sinirli erisilebilir ve hig¢ erisilebilir degil diizeylerinde soru

bulunmamaktadir.
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2018, 2019 ve 2020 LGS Smmavi Matematik Testlerinin Test Erisilebilirlik Diizeylerinin
Karsilastirilmasina Iliskin Bulgular

Bu aragtirmada 2018, 2019 ve 2020 LGS sinavlarinda yer alan matematik sorular1 alt1 boyut dort diizey
kapsaminda incelenmistir. Tablo 4.19. yapilan incelemelerin karsilagtirmali analizini gostermektedir.

Tablo 24. 2018, 2019 ve 2020 LGS sinavi matematik sorularinin test erisilebilirliklerine iliskin bulgular

Hic¢ Sinmirh Kismen Tamamen
Erisilebilir Erisilebilir Erisilebilir Erisilebilir
Degil
Soru Sayilar
2018 LGS Paragraf/soru uyaran 0 0 2 18
Soru kokii 0 0 0 20
Gorseller 9 0 4 7
Cevap segenekleri 0 0 0 20
Sayfa diizeni 0 0 0 20
Ahlaki boyut 0 0 0 20
TOPLAM 9 0 6 105
2019 LGS Paragraf/soru uyaran 0 0 0 20
Soru kokii 0 0 0 20
Gorseller 0 0 0 20
Cevap segenekleri 0 0 0 20
Sayfa diizeni 0 0 0 20
Ahlaki boyut 0 0 0 20
TOPLAM 0 0 0 120
2020 LGS Paragraf/soru uyaran 0 0 0 20
Soru kokii 0 0 0 20
Gorseller 1 0 1 18
Cevap segenekleri 0 0 0 20
Sayfa diizeni 0 0 0 20
Ahlaki boyut 0 0 0 20
TOPLAM 1 0 1 118

Tablo 24°e gore, 2018 LGS smavi matematik testinde “hi¢ erisilebilir degil” degerlendirmesi 9 kez,
“kismen erigilebilir” degerlendirmesi 6 kez, “tamamen erigilebilir” degerlendirmesi ise 105 kez
yapilmistir. Simirl erisilebilir degerlendirmesi bulunmamaktadir. Sekil 4.1.’de 2018 LGS sinavinin s6z
konusu degerlendirmelere ait grafik mevcuttur.
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Sekil 2. 2018 LGS sinavi matematik testi sorularinin boyutlarina gore test erisilebilirlikleri
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Sekil 2’de gorildigi gibi 2018 LGS smavi matematik testinde yer alan sorular igin en fazla
degerlendirme “tamamen erisilebilir” olarak yapilmistir. Daha sonra en fazla yapilan degerlendirme “hi¢
erisilebilir degil” dir. Sonrasinda en ¢ok degerlendirme “kismen erisilebilir” diizeyinde yapilmig olup
sinirhi erisilebilir diizeyinde degerlendirme yapilmamustir.

Tablo 24’te goriildigi gibi 2019 LGS sinavi matematik testinde yalnizca “tamamen erisilebilir”
degerlendirmesi yapilmistir. Diger diizeylere ait degerlendirme bulunmamaktadir. Sekil 3’te 2019 LGS
smavinin s6z konusu degerlendirmelere ait grafik yer almaktadir.
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Sekil 3. 2019 LGS siavi matematik testi sorularinin boyutlarina gore test erisilebilirlikleri
Sekil 3’te goriildugii gibi 2019 LGS smavi matematik testinde yer alan sorular i¢in degerlendirmelerin
timi “tamamen erisilebilir” olarak yapilmistir. Dolayisiyla diger diizeylere ait degerlendirme
yapilmamustir.

Tablo 24’te goriildiigi tizere 2020 LGS smavi matematik testinde “hig erisilebilir degil” degerlendirmesi
1 kez, “kismen erigilebilir” degerlendirmesi 1 kez, “tamamen erisilebilir” degerlendirmesi ise 118 kez
yapilmistir. Sekil 4’te 2020 LGS siavinin sdz konusu degerlendirmelere ait grafik verilmistir.
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Sekil 4. 2020 LGS sinavi matematik testi sorularinin boyutlaria gore test erisilebilirlikleri

Sekil 4’te goriildigi gibi 2020 LGS sinavi matematik testinde yer alan sorular i¢in en fazla
degerlendirme “tamamen erisilebilir” olarak yapilmistir. Daha sonra en fazla yapilan degerlendirme
“kismen erisilebilir” ve “hi¢ erigilebilir degil” diizeyleridir. “Sinirlt erisilebilir” degerlendirmesi hig
yapilmamugtir.

TARTISMA ve SONUC
Aragtirmanin bu boliimiinde elde edilen bulgulara iligskin tartisma, sonug ve onerilere yer verilmistir.
Bu arastirmada 2018, 2019 ve 2020 yillarinda uygulanmis olan LGS sinavlarindaki matematik
testlerinde yer alan sorularin test erisilebilirligi diizeyleri arastirilmigtir. Her seneye ait 20 soru olmak
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iizere toplamda 60 sorunun test erisilebilirlik diizeyi belirlenmistir. Test erisilebilirligi bir testin teste
katilan herkese hedef yapi kapsaminda yetkinliklerini gostermek icin sunulan imkanlarin diizeyini
gosteren bir dlguttur (Beddow ve ark., 2008). Amag sinava katilan herkesin yetkinliklerini en iyi dl¢lide
ifade edebilmelerini saglamaktir. Bu sebeple test erisilebilirliginin en iyi diizeyde olmasi istenmektedir.
2018 LGS sinavi matematik testinin paragraf/soru uyaran1 boyutunda en ¢ok %90 (18 soru) oranla
tamamen erigilebilir degerlendirmesi yapilmistir. Bunun ardindan %10 (2 soru) oranla kismen
erisilebilir degerlendirmesi gelmektedir. Beyendi (2018), arastirmasinda 2018 LGS sinavi matematik
sorularinin uzun oldugunu belirtmistir. Bu durum paragraf/soru uyaran boyutunun tamamen erisilebilir
olmasi ile ¢elismektedir. Testin soru kokii boyutu kapsaminda sorularin %2100’ (20 soru) tamamen
erisilebilirdir. Gorseller boyutunda %45 (9 soru) oranla en ¢ok hi¢ erisilebilir degil degerlendirmesi
yapilmis olsa da devaminda en ¢ok degerlendirilen diizeyin %35 (7 soru) oranla tamamen erisilebilir
olmas1 dikkat cekicidir. Testin bazi sorularmin gorselleri iyi olsa da ¢ogu sorusunda gorsel
bulunmamakta veya gorseli bulunan sorularin da gorselleri soruyu anlama ve algilamada yetersiz
kalmaktadir. Cetin (2019) matematik 6gretmenlerinin 2018 LGS’ ye iliskin goriislerini inceledigi
arastirmasinda LGS sinavi matematik sorularmin gorsellestirilmesinin 6grencilerin anlamalarinm
kolaylastirdigini belirtmistir. 2018 LGS matematik testinde yer alan gorsellerin sinirli erigilebilir olmasi
sorularin Cetin’in belirttigi hususun tam manasiyla sinava yansitilamadigini géstermektedir. Test cevap
secenekleri boyutu kapsaminda incelendiginde tim sorular %100 (20 soru) oranla tamamen
erisilebilirdir. Sayfa/soru diizeni boyutunda da sorularin %1001 (20 soru) tamamen erisilebilir olarak
degerlendirilmistir. Testin ahlaki boyutuna baktigimizda sorular %100 (20 soru) oranla tamamen
erisilebilir duzeyindedir. 2018 LGS matematik testinin goérseller boyutu diginda diger tiim boyutlart
tamamen erisilebilirdir. Yalnizca gorseller boyutu sinirh erisilebilirdir. LGS sinavi, katilimin hayli fazla
oldugu ulusal bir sinavdir ve 6grencilerin egitim hayatlarinin sekillenmesi agisindan oldukga dnemlidir.
Dolayisiyla boylesi ehemmiyetli bir sinavin erisilebilirliginin tiim boyutlarda tamamen erisilebilir
olmasi gerekmektedir. Gorseller disinda tiim boyutlarda istenilen diizeye ulasilmis fakat gorseller
boyutunda istenilen dlzey elde edilememistir. Bu durum sonraki sinavlarda géz oniinde
bulundurulmalidir. Giler ve ark. (2019), arastirmalarinda LGS sinavi sorularmin nitelik olarak olumlu
olmakla beraber mevcut altyapt konusunda yetersiz oldugunu ifade etmislerdir. Testin gorseller
boyutunun sinirli erisilebilir olmasi bu sonug ile iliskili olabilmektedir. 2018-2019 LGS sinawvi
matematik testinin paragraf/soru uyaran boyutunda en ¢ok degerlendirilen diizey %100 (20 soru) oranla
tamamen erisilebilirdir. Soru koki boyutu kapsaminda inceledigimizde sorularin %100’i (20 soru)
tamamen erigilebilirdir. Kemik (2021), arastirmasinda 2019 LGS sinavi matematik sorularinin
matematik 6gretim programi ile uyumunu 6gretmen gorisleri agisindan incelemis ve LGS’ nin bilgiyi
kullanabilen, ezbercilik zihniyetinden uzak, yorum yapabilen bireyler yetistirmeye imkan saglayan bir
sistem oldugu sonucuna ulagmistir. Testin paragraf/soru uyaran ve soru kokii boyutlarinin
erigilebilirliginin yiiksek olmasi 6grencilerin kendilerini ifade etme, yorum yapma, bilgiyi kullanma
imkanlarinin iyi diizeyde oldugunu gostermektedir. Bu sonu¢ Kemik’ in sonucu ile ortiigmektedir.
Testin gorseller boyutunu ele aldigimizda tiim sorularin gorselleri icin tamamen erisilebilir diizeyi en
¢ok degerlendirilen diizey olmustur. 2018 LGS matematik testinde gorseller boyutu sinirli erisilebilirdir.
Sonraki yil yapilan smavda boyutun tamamen erisilebilir olmasi erisilebilirlige 6nem verildiginin ve
sorularda diizenlemelerin yapildiginin gostermektedir. Boyutun erisilebilirlik diizeyi istenilen dizeye
¢ikarilmistir. 2019 LGS matematik testinin cevap secenekleri boyutunun %2100 (20 soru) oraninda
tamamen erisilebilir oldugu goriilmektedir. Sayfa/soru diizeni boyutu kapsaminda bakildiginda ise
yine tlim sorularin %100’{ (20 soru) tamamen erisilebilir oldugu goriilmiistiir. Ahlaki boyutun da diger
boyutlar gibi sorularin %100’{inde (20 soru) tamamen erisilebilir oldugu goriilmektedir.

2020 LGS sinavi matematik testinde yer alan boyutlarin erisilebilirliklerini ele aldigimizda paragraf/soru
uyaran boyutu %100 (20 soru) oranda tamamen erisilebilir oldugu goriilmektedir. Testin Soru kokii
boyutu da paragraf/soru uyaranda oldugu gibi sorularin %100’ii (20 soru) tamamen erisilebilirdir.
Testin gorseller boyutunda ise en ¢ok degerlendirme %90 oranla (18 soru) tamamen erisilebilir olup,
%05 (1 soru) kismen erisilebilir, %5 (1 soru) hig erisilebilir degil diizeylerinde degerlendirilmistir. Test
sayfa/soru diizeni boyutu kapsaminda incelendiginde sorularin %100’d (20 soru) tamamen
erisilebilirdir. inceledigimiz son boyut olan ahlaki boyutun da sorularin %100’iinde (20 soru)
tamamen erisilebilir oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Unal ve Eroglu (2021), arastirmalarinda LGS smavi (2018, 2019 ve 2020 yili sinavlar1) matematik
sorularinin dgretim programinda yer alan 6zel amaglar ile uyumlulugunu incelemistir. Calisma
sonucunda sorularin agirlikli olarak s6zel temsil igeren, kurgusal baglamli oldugu ve sorularin gogunun
yorumlama becerilerini 6l¢gmeye yonelik sorulardan meydana geldigini ifade etmislerdir. Her 3 testin de
ozellikle paragraf/soru uyaran ve soru kokii boyutlarinin tamamen erisilebilir diizeyde olmas1 Unal ve
Eroglu’nun arastirmasi ile paralellik gdstermektedir.

Aragtirma sonuglar1 dogrultusunda su 6nerilerde bulunulmustur:

1. Sorularin tamamen erisilebilir olmadig1 boyutlar uzmanlar tarafindan incelenmeli ve bir sonraki
senelerde yapilacak sinavlarda erisilebilirligi diisliren unsurlar g6z 6niine alinmalidir.

2. Arastirmaya katilan 6gretmenlerle goriisme yapilip erisilebilirligin disiik oldugunu gordukleri
boyutlar ve/veya maddelerde erisilebilirligi disiiren unsurlar belirlenebilir. Nedenleri
arastirilabilir.

3. LGS oncesinde uygulanan diger ortadgretime gegis sistemlerinin sorularimin erisilebilirlik
diizeyleri belirlenip mevcut sistem ile karsilastirilabilir.

4. Uluslararas: smavlar olan TIMSS ve PISA sinavlarimin da test erisilebilirlikleri iizerine
arastirmalar yapilabilir. Elde edilen sonuglar LGS simavi sorularinin erisilebilirlikleri ile
karsilagtirilabilir.

5. Ders kitaplarinda yer alan iinite degerlendirme sorularinin ve MEB’in yayimladigi 6rnek
sorularin erisilebilirlik diizeyleri belirlenebilir. Sonuglarin LGS smavi ile olan tutarliligi

incelenebilir.
6. Bucalisma aragtirmaya katilan 15 ilkogretim matematik 6gretmeni ile sinirlidir. Katilime1 sayisi
arttirilabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

From past to present, many systems with different names and different formats have been applied in the
transition from primary to secondary education in our country. High School Entrance Exam between
1997-2004, Secondary Education Institutions Exam (OKS) between 2004-2007, Placement Exam (SBS)
between 2007-2014, and Transition from Basic Education to Secondary Education (TEOG) exam
between 2014-2017. transition systems. With the last change made in the 2017-2018 academic year, the
transition from primary education to secondary education is made with the High School Transition
System (LGS) exam. In this study, it was aimed to determine the test accessibility levels of 60 questions
(20 questions from each year) of which are included in the mathematics tests in the LGS exams applied
in 2018, 2019 and 2020, with the evaluations of secondary school mathematics teachers. The case study
model, one of the qualitative research approaches, was used in the research. The sample of the research
consisted of 15 secondary school mathematics teachers. Research data were collected with a 4-point
Likert type "Test Accessibility and Modification Inventory (TAMI)". The dimensions of
“paragraph/question stimulus, question root, images, answer options, page/question layout and
morality” within the scope of TEDE for each question were examined. Descriptive analysis was used in
the analysis of the data. Accessibility values were obtained according to the dimensions of the questions
by performing statistical operations on the quantitative data obtained as a result of the teachers'
evaluations, and accessibility levels (not at all accessible, limited access, partially accessible, fully
accessible) were determined. As a result of the analysis of the data, in the paragraph/question stimulus
dimension of the questions in the 2018 test, 2 questions are partially accessible, 18 questions are fully
accessible, 9 questions in the visuals dimension are not accessible at all, 4 questions are partially
accessible, 7 questions are fully accessible, and in all other dimensions, all questions are fully accessible.
has been found to be. In the 2019 test, it was seen that all questions were fully accessible in all
dimensions. In the 2020 test, on the other hand, in the visuals dimension, it was found that 1 question is
not accessible at all, 1 question is partially accessible, 18 questions are fully accessible, and in all other
dimensions, all questions are fully accessible. Although the accessibility in the images dimension of the
2018 test are low, this situation has been improved in the 2019 and 2020 tests. Considering the tests of
three years, it was concluded that the test with the highest test accessibility was the 2019 test. n line with
the results of the research, the following suggestions were made: 1. Dimensions where the questions are
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not completely accessible should be examined by experts and factors that reduce accessibility should be
taken into account in the exams to be held in the next years. 2. Interviewing the teachers participating
in the research can determine the dimensions and/or factors that reduce accessibility in the items that
they see as low accessibility. The reasons can be explored. 3. The accessibility levels of the questions
of other secondary education transition systems applied before LGS can be determined and compared
with the existing system. 4. Research on the test accessibility of TIMSS and PISA exams, which are
international exams, can be done. The results obtained can be compared with the accessibility of the
LGS exam questions. 5. The accessibility levels of the unit evaluation questions in the textbooks and
the sample questions published by the Ministry of National Education can be determined. The
consistency of the results with the LGS exam can be examined. 6. This study is limited to 15 elementary
mathematics teachers participating in the research. The number of participants can be increased.
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