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(074

Biz bu galismada; kavram karikatiirlerinin 5. sinif geometri derslerindeki akademik basariya ve tutuma etkisini cinsiyet
faktorii agisindan inceledik. Arastirmada nicel aragtirma yontemleri kullanilmistir. Arastirmanin modeli, deneysel arastirma
yontemlerinden On test- son test eslestirilmis kontrol gruplu segkisiz desen kullanilmigtir. Deneysel Calisma Konya ili Eregli
ilgesi Asag1 Gondelen Ortaokulu’nda 6grenim géren 14 kiz 10 erkek toplam 24 besinci sinif 6grencisi ile gerceklestirilmistir.
Geometri akademik basarilarmi 6lgmek icin “Geometri Bagsar1 Testi (GBT)” geometriye yonelik tutumlarini dlgmek igin
“Geometri Tutum Olgegi (GTO)” kullamlmustir. GBT 24 kisilik 6grenci grubuna uygulanmustir. On test olarak uygulanan
GBT’nin sonuglar1 baz alinarak 14 kiz ve 10 erkek Ogrenci, 7 erkek, 5 kiz toplam 12 dgrenci olacak sekilde iki gruba
ayrilmistir. Basar1 seviyeleri homojen olarak olusturulan bu gruplardan biri rastgele segilip kavram karikatiirii destekli
geometri 6gretimi yapilan deney grubu, digeri ise geleneksel yontemlerle geometri 6gretimi yapilan kontrol grubu olacak
sekilde belirlenmistir. Deneysel arastirmadan elde edilen verilerin analizinde iliskisiz 6rneklemler t-testi ve Mann-Whitney
U-testi kullanilmistir. Deneysel aragtirmanin sonucunda, kavram karikatiirii destekli geometri Ogretimi verilen deney
grubundaki kiz 6grencilerin basarilarinin erkek dgrencilerden yiiksek oldugu, geometriye yonelik tutumlarinin da ayni sekilde
kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore daha olumlu oldugu sonucuna varilmigtir. Geleneksel yontemlerle geometri egitimi
verilen kontrol grubundaki kiz ve erkek Ogrencilerin geometri basarilarinda ve geometriye yonelik tutumlarinda cinsiyete
gore anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Anahtar Terimler: Kavram karikatiirii, tutum, cinsiyet, erisi diizeyi, geometri 6gretimi.
Abstract

In this study; we analyzed the effect of concept cartoons on academic achievement and attitude in 5th grade geometry lessons
in terms of gender factor. Quantitative research methods were used in the research. The model of the research, one of the
experimental research methods, was used in a random pattern with pre-test and post-test paired control group. The

! Bu calisma hazirlanirken, Prof.Dr. Cenk KESAN danismanlhigimda 2018 yilinda Ziilfikar Sahin tarafindan
yazilmis yiiksek lisans tezinden tiretilmistir.
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experimental study was carried out with a total of 24 fifth grade students, 14 girls and 10 boys, studying in Konya province,
Eregli district, Asagi Gondelen Secondary School. "Geometry Achievement Test (GBT)" was used to measure academic
achievements in geometry, "Geometry Attitude Scale (GAS)" was used to measure attitudes towards geometry. GAT was
applied to a group of 24 students. Based on the results of the pre-test GAT, it was divided into two groups as 14 girls and 10
boys, 7 boys, 5 girls, and 12 students in total. One of these groups, whose success levels were created homogeneously, were
randomly selected and determined as the experimental group that was taught geometry with concept cartoons, and the other
was the control group, where geometry was taught with traditional methods. Unrelated samples t-test and Mann-Whitney U-
test were used to analyze the data obtained from the experimental research. As a result of the experimental research, it was
concluded that female students in the experimental group who were given geometry education supported by concept cartoons
have higher success than male students, and similarly, female students' attitudes towards geometry are more positive than
male students. According to gender, there is no significant difference in geometry success and attitudes towards geometry of
female and male students in the control group who were given geometry education with traditional methods.

Keywords: Concept cartoons, attitude, gender, reach level, geometry teaching.

Giris

[lkokul siralarinda sekillenmeye baslayan geometri dgretimi dgrencilere matematik disiplini igerisinde
ayrilmaz bir biitiin olarak verilmektedir. Ne var ki 6grencilerin bir kismi gelisim diizeylerine gore
bunu anlayabilmekte bir kismi ise anlama olgunluguna ¢ok sonralari erisebilmektedir (Sahin, 2018).
Geometri ilkogretim 1-5 siniflarda dikkatle verilmesi gereken bir alandir. Bu yiizden bu cagdaki
Ogrencilere somut ve sonlu nesneler araciligi ile kavramlari algilayabilecegi diizeyde Ogretmeye
calismak gerekir (MEB, 2005, akt. Peker ve Dagli, 2011). Kelime anlam1 olarak geometri, uzay1 ve
uzayda tasarlanabilen bi¢imleri (nokta, ¢izgi, ag1, yiizey v.b.) ve bunlarin birbirleriyle iligkilerini,
Olgtimlerini, dzelliklerini inceleyen matematik bilimi olarak literatiirde yerini almigtir. Altun’a (2001)
gore cevremizde ¢ogu zaman agi, uzunluk ve alan Olgtimleri ile karsimza g¢ikan geometri bu
varliklardan etkili bir sekilde yararlanma, bunlari tanima, egyanin sekli ve gorevi arasindaki iliskinin
kavranmasi agisindan okul programlarinda genis yer tutmaktadir. Hayatimizin hemen her yerinde var
olan geometri disiplini, 6grenciler i¢in sadece sinavlarda matematik testinin icerisinde yer alan bir alt
disiplin olmaktan ziyade, giindelik hayatta karsilasabilecekleri problemlere ¢6ziim sunabilecek
uzamsal diigtinmeyi gelistiren bir disiplin olmalidir. Uzamsal diisiinmeyi gelistirmek ise geleneksel
o0grenme yontemleri ile oldukga zordur (Giiven ve Karatag, 2003).

Geleneksel 6grenme ortamlarinda, geometri dersinde teorik bilgilerin verilmesi ve bu bilgilerle bir
geometri probleminin ¢dziime kavusturulmas: amaglanmaktaydi (Ocal, Simsek, 2017). Burada hedef
problemin teorik kanunlarla dogru ¢oziilmesiydi (Erduran, Yesildere, 2010). Boyle tasarlanmus
geometri 0grenme ortamlarinda ise Ogrencilerden istenen problem ¢dzme becerisinin gelismesini
beklemek miimkiin degildir. Oysa iyi yapilandirilmig bir geometri 6grenme ortaminda durum oldukga
farklidir (Bukova Giizel, 2007). Ulkemizde yapilandirmaci yaklasim diisiincesi 2005 yilindan itibaren
egitim 6gretim programina dahil olmustur (Cantiirk Glinhan, Agan, 2016). Kavramlar arasinda iliski
kurmak i¢in; kavram karikatiirleri (Morali & Ugurel, 2006), geometrik ¢izimlerin matematiksel
uzayda daha dogru ve anlamli bir sekilde olusturulmasi i¢in teknoloji tabanli materyaller(Yildiz,
2013), dinamik geometri yazilimlari(Ugur, Urhan & Arkiin Kocadere, 2016), kareli-noktal1 kagitlar ile
izometrik kagitlarla c¢izim arag gerecleri kullanilarak uygulamali egitim ortamlari (Aydogdu
Iskenderoglu & Aksan Kiligaslan, 2021) v.b. yapilandirilmis geometri 6grenme ortamlar: tasarlanarak
bireyin ilgisini ¢eken, bireyi siirece dahil eden, bireyin zihninde sekillendirdigi geometri olgusunun;
karsilasacagi problemleri ¢ozmede kullanacagi bir yol teskil etmesi asikardir (Tolga ve Cantiirk
Gunhan, 2019). Bu baglamda, geometri Ogrenme ortamlar1 tasarlanirken alternatif teknik ve
yontemlere miiraacat etmek, 0grencilerin geometriye yonelik tutumlarina ve akademik basarilarina
olumlu yonlii etki yapabilecegini sdylemek muhtemeldir.

Bilim ve teknolojinin hizla ilerledigi, diin bulunan bir bulusun bugiin yanlis kabul edilebildigi
giinlimiiz diinyasinda siirekli bir degisim s6z konusudur. Bu pencereden baktigimizda egitim 6gretim
yontemlerindeki hizli degisimden bahsetmemek miimkiin degildir. Toplumsal alanda merkez haline
gelen birey, egitim alaninda da merkez olarak kabul gérmeye baslamistir. Bu anlayis egitim
sisteminde koklii degisikliklerin de yasanmasimi zorunlu kilmistir (Kaya, 2012).ileri toplumlar;
gelismisligi, giiclii ve basarili bireyler yetistirmenin 6nemini kavrayarak, arastirmaci, en az hata yapan,
ne istedigini bilen, olaylar1 dogru anlayip basariya ulagmayi hedefleyen bireyler yetistirmekle
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basarmaktadir (Bintag ve Bagcivan, 2007). Glinlimiizde yapilan bir¢ok arastirmada 6gretmen merkezli
geleneksel yaklasimlardan uzaklasilip, 6grenci merkezli olusturmaci (yapilandirmaci) yaklasima
gecildigi goriilmektedir.

Konu alami her ne kadar gorsellere dayansa da ogrenciler soyut yapisindan dolayr geometriyi
ogrenmekte zorlanmaktadirlar. Ancak, farkli 6grenme yontemleri kullanilarak 6grencilerin geometriyi
ogrenmesi daha kolay hale getirilebilir (Napitupulu, 2001). Kavram Kkarikatiirleri, ilgili konuyu
Ogrencinin zihninde anlamlandirmasina yardime1 olan alternatif bir 6gretim aracidir (Baysari, 2007).
Geometri Ogretim ortamlarinda, kaliciligt arttirmak, motivasyonu saglamak ve 0Ogrenmeyi
kolaylagtirmak i¢in kavram karikatiirleri etkinlikler igerisinde Ogrencilere sunulabilir(Sahin, Kesan,
2020). Bu baglamda, egitimde yenilesme hareketleri ile birlikte; kavram karikatiirlerinin 6grenme
ortamlarina entegre edilmesi, geometri 6gretimi noktasinda karsilagilacak problemleri ¢dziimede ve
zorluklarin tistesinden gelmede kullanilabilecegini sdylemek miimkiindiir.

Egitimde {iireten bireyler yetistirmek ve Ogrenilenlerin kaliciligini saglamak i¢in yeni yaklasimlar
ortaya atilmigtir. Bu yaklagimlardan biriside “yapilandirmaci”,”olusturmaci” yaklagimdir. Olusturmaci
Ogretim, 6grencilerin daha onceki deneyimlerinden yola ¢ikarak, yeni karsilastiklar1 durumlara anlam
verebildiklerini savunmaktadir (Von Glasersfeld, 1996, akt. Kaya, 2012). Olusturmact yaklagim
yaparak yasayarak, Ogrenilmis bilgileri sentezleyerek matematigi kullanmayr amaglamaktadir.
Matematigi etkili kullanmaya ve O&grenmeye yonelik bazi temel becerilerin - gelistirilmesi
hedeflenmektedir. Akil yiiriitme, iliskilendirme, problem ¢ézme ve iletisimden olusan bu hedeflerin
etkili bir sekilde kazandirilmasi, bireyin karsilasacagi zorluklarin istesinden gelmesine yardimci
olacaktir. Akil yiiriitme becerileri gelismis bireyler giindelik hayatta karsilastigi problemlere alternatif
coziimler tireteceklerdir. Bukova Giizel’e (2007) gore yapilandirmaci egitim ortamlar1 matematiksel
kavramlarin olusturulmasinda ve 6grenilmesinde olumlu katki saglamistir. Ayrica giindelik yasamla
matematik arasinda iliski kurmaya olumlu yonde katki sagladigi goriilmiistiir. Kendi 6grenmelerini
kullanarak, karsilastigi problemlere ¢oziim iiretebilen, analiz-sentez yetenegi gelismis bireyler
yetistirmek egitimin niteligini arttiracaktir. Bu baglamda kavram karikatiirleri geometri 6gretiminde
kullanilabilecek yenilik¢i yaklagimlardandir (Sahin ve Kesan, 2020).

Sexton, Gervasoni ve Brandenburg (2009) aktaran Keogh ve Naylor (2011)’a gore kavram
karikatiirleri 6grencilerin matematik problemlerini ¢6zmede kullanabilecekleri bir strateji, bir fikirdir.
Ugurel ve Morali’ya (2006) gore bilinen modern 6grenme yontemlerinin yani sira kavram karikatiirleri
matematige olan olumsuz tutumu degistirebilecek eglenceli alternatif bir yoldur. Sengiil ve Dereli’nin
(2013) calismasinda kavram karikatiirii destekli egitim ortaminin 6grencilerin akademik basarisi ve
matematige yonelik tutumlari arasida pozitif yonlii bir iliski oldugu saptanmistir. Kavram karikatiirleri
ogrencilerin eglenerek 6grenmelerini saglamis buna bagli olarak 6grencilerin matematik basarilar1 ve
matematik tutumlari olumlu yonde gelismistir. Yine Kaplan, Altayli ve Oztiirk’iin (2014) yaptig
calisgmada kavram yanilgilarmi diizeltmek igin alternatif bir yol olarak kavram karikatiirleri
kullanilabilecegi bulgusuna ulasilmistir. Evrekli (2010) tez c¢alismasinda kavram Kkarikatiirlerinin
6lgme degerlendirme araci olarak kullanilabilecegini belirtmistir. Genel olarak baktigimizda kavram
karikatiirleri sadece tek bir amag¢ i¢in kullanilmamaktadir. Egitimin bircok basamaginda aktif olarak
kullanabilecegimiz bir dgretim yontemidir. Ornek verilen galismalar desteklemektedir ki; kavram
karikatiirleri kazanimlar1 6gretmede, kaliciligi saglamada, derse yonelik tutumu olumlu yonde
etkilemede, akademik basariy1 arttirmada, 6l¢me-degerlendirmede, kavram yanilgilarin1 gidermede ve
daha bir¢ok alanda kullanim sekline gore ¢ok boyutlu bir 6gretim yontemi oldugu sdylenebilir.

Literatiirde var olan, kavram Kkarikatiirleri ile alakali bir¢ok calismada; kavram karikatiirlerinin
hazirlanmis oldugu derse yonelik tutumlarda olumlu yonlii degisikliklerin oldugu bulgusuna
vartlmigtir. Derslere yonelik olumlu tutumlarin akademik basariyr olumlu etkiledigi bir gergektir
(Saracaloglu, Bozkurt, Serin, ve Serin, 2004). Tutumlar, ¢evrenin tanimlanabilir 6zelliklerine, kisilere,
nesnelere, olaylara ya da fikirlere duyulan hoslanma ve hoslanmamalardir (Atkinson, Atkinson ve
Hilgard, 1995, akt. Avci, Ozenir, Coskuntuncel, Ozcihan ve Su, 2014). Bu tanimdan hareketle
ogrencilerin geometriye yonelik olumlu tutumlari, &grencilerde hoslanma duygusu olusmasiyla
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uygun hazirlanirsa, kazanimin verilecegi yasa uygun bir sekilde olusturulursa ve 6grencinin zihninde
anlamlt bir yer ediniyorsa hedeflenen davraniglara ulasmak oldukca kolay olacaktir. Ayrica
Ogrencilerin biligsel gelisimleri dikkate alinarak olusturulan kavram karikatiirleri onlarda bir heyecan
ve merak duygusu uyandiracaktir ki bu durum da derse olan ilgiyi arttiracak ve 6grencinin motive
olmasina yardimci olacaktir (Ugurel ve Morali, 2006). Bu diisiincelerle birlikte bizde ¢alismamizda
kavram karikatiirleri ile yapilandirilmig 5. smif matematik dersi geometri alt 6grenme alaninda,
“kavram karikatiirlerinin cinsiyete gore geometri bagarisina ve geometri tutumlarina etkisi var midir?”
sorusunun cevaplarini aradik.

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Deneysel ¢aligmadan elde edilen verilerin analizinde; deneysel desenlerden "On Test-Son Test
Eslestirilmis Kontrol Gruplu Seckisiz Desen" ve "lliskisiz Orneklemler t-testi" kullanilmistir.

G R O11 X1 01.2
G2 R O21 X2 O2.2

Gi: Kavram Karikatiirii kullanimina dayali geometri 6gretiminin uygulandigi grup
G2: Geleneksel dgretime dayali geometri 6gretiminin uygulandig: grup
Xai: Kavram Karikatiirii destekli 6gretime dayali geometri dgretimi
Xaz: Geleneksel dgretime dayali geometri 6gretimi
O1.1, O12: On Test
021, O22: Son Test
R: Deneklerin gruplara rastgele atandiklarini gostermektedir.

Sekil 1. On test-son test eslestirilmis kontrol gruplu seckisiz desen

Gruplarin denk olma olasiligini arttirmak igin eslestirilmis seckisiz desen kullanismistir (Biliyiikoztiirk,
Akgiin, Karadeniz, Demirel, ve Kilig, 2012) .

2016-2017 egitim 6gretim yili matematik dersi programinda var olan geometri kazanimlarina gore
kavram karikatiirleri deney grubuna uygulanmistir. Kontrol grubuna ise geleneksel yontemle geometri
ogretimi yapilmistir. Ogretim uygulamalar1 baglamadan nce geometri basari testi ve geometri tutum
dlgedi on test olarak gruplara uygulanmus, 6gretim etkinlikleri bittikten sonra GBT ve GTO tekrar son
test olarak uygulanmigtir. Bulgular not edilmis ve analiz siirecine gegilmistir.

Calisma Grubu

Calismanin grubunu Konya ili Eregli ilgesi Asagi Gondelen Ortaokulu’nda egitim ogretim goren 24
adet 5. Smuf 6grencisi olugturmaktadir. Bunlardan 14 tanesi kiz 10 tanesi erkek 6grencidir. Kavram
karikatilirii destekli 6gretim yapilacak olan Deney Grubunu 7 kiz 5 erkek toplam 12 6grenci,
geleneksel 6gretim yapilacak olan Kontrol Grubunu 7 kiz 5 erkek 6grenci olmak iizere 12 6grenci
olusturmaktadir. Gruplar 6n test sonuglarina gére homojen sekilde olusturulmus, basar1 diizeyleri esit
olacak bigimde ayarlanmstir.

Veri Toplama Araclari

Bu calismada deney ve kontrol gruplarma “Geometri Basar1 Testi” ve “Geometri Tutum Olcegi”
olmak iizere iki farkli veri toplama araci uygulanmistir.

Geometri Basar: Testi

Calismada Sahin ve Kesan (2017) tarafindan 513 adet 6. Simif 6grencisine uygulanarak hazirlanan
“Geometri Bagar1 Testi” kullanilmigtir. Test sonuglarinin gilivenirlik katsayis1 KR20 (alpha) 0,87 ve
KR21 0,847 olarak bulunmustur. Yapilan madde analizi testinde (ITEMAN) testin ortalama madde
giicliik indeksi 0,470 ve ayirt edicilik indeksi 0,486 olarak bulunmustur. Bu sonuglar, gelistirilen
“Geometri Bagar1 Testi”nin gegerli ve giivenilir bir 6lgme arac1 oldugunu gostermistir.
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Geometri Tutum Ol¢egi

Bulut, Ekici, Iseri ve Helvaci1 (2002) tarafindan 8. ve 10. simiflardan toplam 239 &grenci kullanilmus,
geometriye yonelik bir tutum 6lgegi olusturulmaya calisilmistir. Gelistirilen dlgegin faktor analizini
yapmak i¢in temel bilesenler analizinden yararlanmilmistir. Analiz sonucunda Kaiser yontemine gore
geometri tutum Ol¢egi dort boyuttan olusmaktadir. Bulunan bu dort faktdr geometri tutum olgegi
icerisindeki degismenin %62.4’{inli agiklamaktadir. Olusan boyutlar1 yorumlayabilmek i¢in Varimax
yontemiyle dondiiriilmiis temel bilesenler analizi yapilmistir. Madde 4, madde 8, madde 12, madde 13,
madde 14 ve madde 23 birden fazla faktorde yiiklenmis ve 6. Maddenin yiikii diisiik ¢ikmistir. Daha
anlaml1 boyutlar elde etmek i¢in bu maddeler testten ¢ikartilmistir.

Testteki maddeler son halini aldiktan sonra yapilan dondiiriilmiis temel bilesenler analizi sonucunda
madde 1, madde 2, madde 5, madde 7, madde 9, madde 11, madde 15, madde 17, madde 20, madde 22
ve madde 24 birinci faktorde, madde 3, madde 16, madde 18 ve madde 19 ikinci faktorde, madde 10
ve madde 21 tdgiinct faktorde yiiklenmistir. Arastirmacilarin ortak degerlendirmesine dayanarak
birinci faktor “hoslanma”, ikinci faktor “yarar”, tglincii faktor ise “kaygi” olarak agiklanabilir.
Boyutlara gore 6z deger, varyans ve giivenirlik tabloda belirtilmistir.

Tablo 1. Geometriye yonelik tutum 6lgeginin dondiiriilmiis temel bilesenler analizi boyutlara gore
0z deger, varyans ve giivenirlik degerleri sonuclari

Faktor Oz deger Aciklanan Aciklanan Giivenirlik
Varyans Varyans Katsayisi

1 7.62 44.8 44.8 .93

2 1.30 7.6 52.4 .61

3 1.20 7.1 59.5 .57

99 99,

Sonu¢ olarak bu oOlgek “hoslanma”,”’yarar” ve “kaygi” olmak {iizere ii¢ boyuttan olugmaktadir.
Bireylerin geometriye yonelik tutumlarimi belirlemeyi gerektirecek arastirmalarda kullanilabilecek,
gecerliligi ve glivenirligi test edilmis geometriye yonelik bir tutum 6l¢egi gelistirilmistir.

Deneysel Uygulama

24 besinci smif Ogrencisine gelistirilen geometri basari testi uygulanmis, elde edilen sonuglar
listelenmis cinsiyete gore ve test sonuglarina gore homojen olarak dagitilmistir. 24 6grenci, 7 kiz 5
erkek 12’ser kisilik deney ve kontrol grubu olmak iizere iki gruba ayrilmigtir. Daha sonra rastgele
se¢im yapilarak bu gruplardan birisi kavram karikatiirii destekli 6gretim yapilacak “Deney Grubu”, bir
digeri geleneksel yontemlerle geometri Ogretimi yapilacak “Kontrol Grubu” olacak sekilde
belirlenmigtir.

2016-2017 egitim ogretim yili 5. simif matematik dersi geometri kazanimlari g6z Oniinde
bulundurularak bir kazanim belirtke tablosu olusturulmustur. Daha sonra bu kazanimlar1 6lgmeye
yonelik hazirlanmis klasik 6grenmeye dayali 6gretim ortami ve kavram karikatiirii destekli 6grenmeye
dayal1 6gretim ortamlar1 olugturulmustur. Ayni kazanimlar paralellik gosterecek sekilde hazirlanan 10
adet klasik 6grenme etkinligi ile 10 adet kavram karikatiirii destekli etkinlik ilgili gruplara belirli
araliklarla uygulanmigtir. Uygulamalar ders esnasinda hem etkinlik (6gretme) hem de ¢alisma kagidi
(6lgme-degerlendirme araci) olarak dgrencilere sunulmustur.

Verilerin Analizi

Veriler S.P.S.S. programinda ve T.A.P. da incelenmistir. Incelemeler sonucunda normal dagilim
gosteren veri gruplarina iliskisiz 6rneklemler t-testi uygulanmistir. Normal dagilim gdstermeyen veri
gruplarida ise Mann Whitney U-testi uygulanmistir. Elde edilen bulgulardan yola ¢ikarak yorumlar
yapilmis ve deneysel arastirmanin sonuglari ortaya ¢ikmstir.

BULGULAR ve YORUMLAR

Arastirmadan elde edilen bulgular ve yorumlar bu bolimde ele alinmistir. Verilerin normal dagilim
gosterip gostermediklerini test etmek amaciyla verilere uygulanan normallik test sonuglar1 Tablo 2 ve
Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 2. Geometri bagari testi normallik dagilimlar

Olgiim Grup Shapiro- Wilks
N x ss Istatistik df p
Geometri Bagar1 Testi Deney Grubu On Test 12 13.58 5.40 914 12 242
Kontrol Grubu On Test 12 12.16 4.30 917 12 263
Deney Grubu Son Test 12 17.00 6.38 .933 12 414
Kontrol Grubu Son Test 12 16.33 7.84 .936 12 454

Shapiro-Wilks degerleri p>.05 oldugundan veriler normal dagilim gostermektedir.

Tablo 3. Geometri tutum dlgegi sonuglart normallik dagilimlari

Olgiim Grup Shapiro- Wilks
N x ss istatistik df p
Geometri Tutum Olgegi  Deney Grubu OnTest 12 3466  7.43 929 12 372
Kontrol Grubu On Test 12 37.00 945 958 12 755
Deney Grubu Son Test 12 46.75  16.15 926 12 344
Kontrol Grubu Son Test 12 40.50 750 .859 12 .047

Shapiro-Wilks degerlerine gore deney grubu Ogrencilerinin geometriye yonelik tutumlari ve kontrol
grubu ogrencilerinin geometriye yonelik 6n test tutumlari normallik gosterirken kontrol grubu
ogrencilerinin geometriye yonelik son test tutumlart normal dagilim gostermemektedir.

a. Deney grubundaki 6grencilerin karikatiir destekli geometri dgretiminde cinsiyete gore anlamli bir
farklilik var midir? Sorusunun cevabina ulasabilmek i¢in GBT, karikatiir destekli geometri dgretimi
yapilan deney grubuna uygulanmistir. Uygulama sonucunda elde edilen bulgular Tablo 4’te
belirtilmistir.

Tablo 4. Deney grubu 6grencilerinin cinsiyete gore geometri basarilari

Cinsiyet N x SS sd t p
Kiz 7 17.07 5.75 22 1.78 .088
Erkek 5 12.80 5.78

Kavram karikatiirii destekli geometri 6gretimi yapilan deney grubunun GBT sonuglari cinsiyete gore
incelenmigtir. Tablo 4’te belirtilen bulgular normal dagilim gésterdiginden iliskisiz 6rneklemler t-testi
uygulanmigtir. Bu sonuca gore deney grubundaki kiz 6grencilerin bagar1 ortalamasi (¥=17,07) erkek
ogrencilerin basar1 ortalamasindan (¥=12,80) daha yiiksektir. Kiz 6grenciler ile erkek dgrencilerin
basarilari arasinda anlamli bir farklilik yoktur (t(22=1.78, p>.05).

b. Kontrol grubundaki &grencilerin geleneksel geometri Ggretiminde cinsiyete gore anlamli bir
farklilik var mmdir? Sorusunun cevabina ulasabilmek i¢in GBT, geleneksel geometri 6gretimi yapilan
kontrol grubuna uygulanmistir. Uygulama sonucunda elde edilen bulgular Tablo 5’te belirtilmistir.

Tablo 5. Kontrol grubu 6grencilerinin cinsiyete gore geometri basarilari

Cinsiyet N x ss sd t p
Kiz 7 20 6.95 22 3.306 .003
Erkek 5 11.88 4.79

Geleneksel geometri 6gretimi yapilan kontrol grubunun GBT sonuglari cinsiyete gore incelenmistir.
Tablo 5°te belirtilen bulgular normal dagilim goésterdiginden iliskisiz 6rneklemler t-testi uygulanmaistir.
Bu sonuca gore kontrol grubundaki kiz 6grencilerin basari ortalamasi (¥=20) erkek 6grencilerin basari
ortalamasindan (x=11.88) yiiksektir. Kiz 6grenciler ile erkek Ogrencilerin basarilari arasinda anlamli
bir farklilik yoktur (t(22)=3.306, p>.05).

. Deney grubundaki 6grencilerin geometriye yonelik tutumlarinda cinsiyete gore anlamli bir farklilik
var midir? Sorusunun cevabima ulasmak i¢in GTO, kavram Karikatiirii destekli geometri dgretimi
yapilan deney grubuna uygulanmistir. Uygulama sonucunda elde edilen bulgular Tablo 6’da
belirtilmistir.
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Tablo 6. Deney grubu 6grencilerinin cinsiyete gore matematik tutumlari

Cinsiyet N x SS sd t p
Kiz 7 36.42 7.39 10 .968 .356
Erkek 5 32.20 7.56

Kavram Karikatiirii destekli geometri dgretimi yapilan deney grubunun GTO sonuglari cinsiyete gore
incelenmistir. Veriler normal dagilim gosterdiginden iliskisiz 6rneklemler t-testi uygulanmistir. Bu
sonuca gore deney grubundaki kiz 6grencilerin geometriye yonelik tutum ortalamalari (¥=36.42) erkek
Ogrencilerin geometriye yonelik tutum ortalamlarindan (¥=32.20) daha yiiksektir. Deney grubundaki
kiz 6grenciler ile deney grubundaki erkek grencilerin geometriye yonelik tutumlar arasinda anlaml
bir farklilik yoktur (t2)=.968, p>.05).

d. Kontrol grubundaki 6grencilerin geometriye yonelik tutumlarinda cinsiyete gore anlamli bir
farklihk var midir? Sorusunun cevabim bulmak ic¢in GTO, geleneksel geometri 6gretimi yapilan
kontrol grubuna uygulanmistir. Uygulama sonucunda elde edilen bulgular Tablo 7°de belirtilmistir.

Tablo 7. Kontrol grubu 6grencilerinin cinsiyete gore matematik tutumlari

Cinsiyet N Sira Ortalamasi Sira Toplam U p
Kiz 7 6.79 475 155 745
Erkek 5 6.10 30.5

Geleneksel geometri dgretimi yapilan kontrol grubunun GTO sonuglari cinsiyete gore incelenmis.
Geometri tutum Slgegi puan ortalamalar arasinda cinsiyete gore anlamli bir farklilik olup olmadigini
belirlemek i¢in Slgimler normal dagilim gostermediginden Mann-Whitney U-testi uygulanmistir. Bu
sonuca gore kontrol grubundaki kiz Ogrencilerin geometri tutum ortalamasi (¥=6.79) kontrol
grubundaki erkek 6grencilerin geometri tutum ortalamasindan (¥=6.10) yiiksektir. Kontrol grubundaki
erkek 6grenciler ile kontrol grubundaki kiz 6grencilerin geometriye yonelik tutumlari arasinda anlaml
bir farklilik yoktur (U=15.5, p>.05).

SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Bu arastirmanin sonucunda, cinsiyet faktorii deney ve kontrol grubundaki &grencilerin geometri
basarilarinda anlamli bir farkliliga sebep olmamistir. Deney grubundaki kiz 6grencilerin geometri
basar1 ortalamas1 (¥=17.07), erkek 6grencilerin geometri basari ortalamasindan (¥=12.80) yiiksek olsa
da anlaml bir farklilik gériilmemistir. Ayni durum kontrol grubundaki d6grencilerde de gézlemlenmis;
kiz 6grencilerin basari ortalamasi (¥=20), erkek 6grencilerin basari ortalamasindan (x¥=11.88) yiiksek
¢ikmistir. Bu sonug, Arslan ve Babadogan (2005), Kilig ve Karadeniz (2004) bulunan sonugclarla
paralellik gdstermektedir. Baysar1 (2007)’de yaptig1 calismada Deney Grubu Ogrencileri ve Kontrol
Grubu Ogrencilerinin 6n test puan ortalamalarinin birbirine yakin oldugunu gruplarim homojen
secildigini vurgulamistir. Kavram karikatiirleri ile yapilandirilan 6grenme ortamlarina bakilarak son
test puan ortalamalar1 arasinda da anlamli bir farkliligin olmadigi goriilmiistiir. Ancak arastirma
sonucunda kavram Karikatiirleri ile yapilandirilan 6grenme ortamindaki deney grubu Ogrencilerinin
basar1 ortalamast Xpeney=17,5, kontrol grubu Ogrencilerinin basari ortalamasi Xkonro=16,4 olarak
saptanmistir. Bu sonug alan yazinda buldugumuz sonuglar ile benzerlik gostermektedir.

Verilerin analiz edilmesinin ardindan bulgular yorumlandiginda, cinsiyet faktoriiniin deney ve kontrol
grubundaki Ogrencilerin geometriye yonelik tutumlarinda anlamli bir farkliliga sebep olmadig
goriilmiistir. Deney grubundaki kiz &grencilerin geometriye yonelik tutumlart (¥=36.42), erkek
Ogrencilerin geometriye yonelik tutumlarindan (%¥=32.20) yiiksek olsa da anlamli bir farklilik
gbzlemlenmemistir. Ayn1 durum kontrol grubundaki 6grenciler i¢in de gegerli olup; kiz 6grencilerin
tutum ortalamalar1 (x=6.79), erkek 6grencilerin tutum ortalamalarindan (%=6.10) yiiksek ¢ikmistir. Bu
sonug, Avei, Ozenir, Coskuntuncel, Ozcihan ve Su (2014) calismas: ile paralellik gostermektedir.
Ozkeles Caglayan (2010)’da yapilan ¢alismada geometriye yonelik tutumun cinsiyete gore kiz
ogrencilerde akademik basarty1 etkiler iken erkek ogrencilerde geometriye yonelik tutumun akademik
basariy1 etkilemedigi sonucuna ulasilmistir. Bu bulgular alan yazinda buldugumuz sonuclar ile
benzerlik gostermektedir.
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Duatepe Paksu (2013)’de 19 tiniversiteden 1730 simif 6gretmenligi son siif dgrencileri ile yaptigi
calismada geometriye yonelik tutumlarin cinsiyete gore farklilik gosterip gdstermedigini arastirmistir.
Aragtirma sonucunda smif O0gretmeni adaylarinin cinsiyete gore geometriye yonelik tutumlarinda
anlamlt bir farklilik olmadigi sonucuna ulagmistir. Ancak tutum 6lgegi puan ortalamalar1 bakimindan;
kiz 6gretmen adaylarmin geometriye yonelik puan ortalamalari (¥=37.16), erkek 6gretmen adaylarinin
geometriye yonelik puan ortalamalarindan (¥=36.66) yiiksek ¢ikmistir. Bu sonug ¢alismamizdan elde
ettigimiz sonug ile paralellik gostermektedir.

Sevgi ve Giirtas (2020)’de 121’1 kiz, 106’s1 erkek toplam 227 ortaokul dgrencisiyle yapilan ¢alismada
geometriye yonelik tutumlarin cinsiyete gore faklilik gosterip gostermedigini arastirmiglardir.
Aragtirma sonucunda ortaokul kiz Ogrencilerin geometriye yonelik tutumlart ile ortaokul erkek
Ogrencilerin geometriye yonelik tutumlari arasinda anlamli bir farkliligin olmadigi sonucuna
vartlmistir. Bununla beraber tutum ortalamalarina bakildiginda; kiz 6grencilerin geometriye yonelik
tutum 6lcegi puan ortalamalarinin (#=80.26), erkek 6grencilerin geometriye yonelik tutum 6l¢egi puan
ortalamalarindan (*=78.92) yiiksek oldugu goriilmiistiir. Alan yazinda buldugumuz sonug ile ortiisen
bu bulgu ve diger bulgular (Duatepe Paksu, 2013; Baysari, 2007; Arslan ve Babadogan, 2005; Kilig ve
Karadeniz, 2004; Ozkeles Caglayan, 2010; Avci ve ark., 2014) geometriye yonelik tutumlarin cinsiyet
faktoriine gore anlamli bir farklilik gdstermedigini ancak puan ortalamalar1 yoniinden kiz 6grencilerin
akademik basar1 ortalamalarinin ve tutum Ol¢egi puan ortalamalarinin erkek Ggrencilerden yiiksek
oldugu sonucuna ulasilmistir.

Birgok alan yazinda bulgular birbiri ile paralellik gosterse dahi bu durumun aksi Ornekleri de
literatiirde bulunmaktadir. Kaba, Bogazliyan ve Daymaz (2016)’da 214’1 kiz, 225’1 erkek toplam 439
ortaokul ogrencisi ile yaptiklar1 c¢aligmada geometriye yonelik tutum incelenmistir. Bulgular
neticesinde kiz 6grencilerin geometriye yonelik tutumlar: ile erkek dgrencilerin geometriye yonelik
tutumlari arasinda anlamli bir farklilik oldugu goériilmiistiir. Veriler normal dagilim gostermediginden
Mann-Whitney U testi uygulanmistir. (U=21218.00; p= .031<.05) oldugu goriilmiis, sira ortalamalart
kontrol edilmistir. Kiz 6grencilerin geometriye yonelik tutumlarinin (x=233.35), erkek 6grencilerin
geometriye yonelik tutumlarindan (¥=207.30) yiiksek ¢iktig1 agikardir. Veriler okundugunda cinsiyet
faktorii geometriye yonelik tutumu etkilemistir.

Kavram karikatiirleri hazirlanirken; 0grencilerin yaglari, 6grenme becerileri, hazir bulunusluk
seviyeleri, 6grenme ortami, dgretilecek kazanim ya da beceri gibi etkenler dikkate alinmahdir. Igerik
bakimindan ise 6grencinin yasadigl cevreye, sosyokiiltiirel yapiya, aile igyapisina uygun kavram
karikatiirleri hazirlanmalidir(Baynazoglu, Atasoy, 2020). Bu c¢er¢eveden bakildiginda kavram
karikatiirlerinin igyapisinin ¢ok iyi hazirlanmis olmasi gerekmektedir. Uygun bir sekilde
olusturulmamis kavram karikatiirleri 6grencileri verilmek istenen mesajdan uzaklastirabilir. Bu gibi
Ogrenci psikolojisini etkileyen etmenler goz ardi edilirse olumlu bir 6grenme ortami olusturmak yerine
Ogrencilere olumsuz bir 6grenme ortami hazirlanmis olur.

Sonug olarak, agik bir sekilde goriilmiistiir ki cinsiyet faktorii 6grencilerin akademik basarilarina ya da
derse yonelik tutumlarina etki etmemektedir. Ancak bulgular neticesinde kavram karikatiirleri ile
desteklen geometri ortamlarinda 6grenim goren 6grencilerin geometri basarilart ve geometriye yonelik
tutumlari, geleneksel yontemlerle geometri &grenimi goren Ogrencilerin geometri basarilar1 ve
geometriye yoOnelik tutumlarindan yiiksektir. Bunun sebepleri arasinda; kavram karikatiirlerinin
Ogrencinin ilgisini ¢ekmesi, 6grenciyi derse motive etmesi, 0grencinin kavramlar arasinda iliski
kurmasini saglamasi v.b. 6rnek olarak verilebilir.

Oneriler
Bu arastirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda asagidaki énerilerde bulunulabilir;

-cinsiyet faktoriine gore kiz ve erkek Ogrencilerin ilgisini ¢ekecek kavram karikatiirleri hazirlanarak
Ogretimin desteklendigi arastirmalar yapilabilir.

-kavram karikatiirlerinin akademik basariy1 etkileyen diger faktorler ile iliskisi incelenebilir.

-kavram karikatiirleri ile desteklenen 6gretim ortamlar arttirilabilir.
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-geometri 6gretiminde cinsiyetin “korku”, “kayg1”, “endige” gibi faktorlere etkisi arastirilabilir.

-kavram karikatiirlerinin geometri haricindeki derslerde tutuma etkisini arastirmaya ydnelik
caligmalara daha sik yer verilebilir.

KAYNAKCA
Altun, M. (2001). Gelisim ve 6grenme psikolojisi. Bursa:Alfa Kitapevi.

Arslan, B., & Babadogan, C. (2005). Ilkégretim 7. ve 8. siuf dgrencilerinin 6grenme stillerinin akademik basar diizeyi,
cinsiyet ve yas ile iligkisi. Eurasian Journal of Educational Research, 21, 35-48.

Avey, E., Ozenir, O. S., Coskuntuncer, O., Ozcihan, H. G., & Su, G. (2014). Ortadgretim Ogrencilerinin geometri dersine
yonelik tutumlart. Turkish Journal of Computer and Mathematics Education, 5(3), 304-317.

Aydogdu Iskenderoglu, T., & Aksan Kilicaslan, E. (2021). Smif dgretmeni adaylarnim geometrik kavramlara iliskin
tammlarmin ve sekillerinin incelenmesi. Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 34(1), 173-221.

Baynazoglu, L., & Atasoy, E. (2020). Tiirkiye’de kavram karikatiirleri ile ilgili yapilan arastirmalara yonelik bir meta-sentez
calismasi. Cumhuriyet International Journal of Education, 9(2), 390-4009.

Baysar1, E. (2007). [lkégretim diizeyinde 5. sumf fen ve teknoloji dersi canlilar ve hayat iinitesi ogretiminde kavram
karikatiirii kullaniminin 6grenci basarisina, fen tutumuna ve kavram yamigilarimn giderilmesine olan etkisi
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi). Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, [zmir.

Bintas, J., & Bagcivan, B. (2007). ilkogretim yedinci simifta bilgisayar destekli geometri 6gretimi. Hasan Ali Yiicel Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 7(1), 33-45.

Bukova Giizel, E. (2007). Matematik O6gretmen adaylarmin limit kavramini 6grenmelerinde yapilandirmaci 6grenme
ortaminin etkisinin belirlenmesi. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 7(3), 1155-1198.

Biiyiikoztiirk, S., Akgiin, O. E., Karadeniz, S., Demirel, F., & Kilig, E. (2012). Bilimsel arastirma yontemleri. Ankara: Pegem
Akademi Yayincilik.

Cantiirk Giinhan, B., & A¢an, H. (2016). Dinamik geometri yazilimu kullaniminin geometri basarisina etkisi: Bir meta-analiz
caligmast. Turkish Journal of Computer and Mathematics Education, 7(1),1-23.

Dagli, H., & Peker, M. (2011). What Do and 5th Grades Know Related The Geometric Shapes’ Perimeter?. Journal of
Theoretical Educational Science, 5(3), 330-351.

Duatepe Paksu, A. (2013). Suuf dgretmeni adaylarinin geometri hazirbulunusluklari, diigiinme diizeyleri, geometriye karsi
ozyeterlikleri ve tutumlari. Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 33(1), 203-218.

Erduran, A., & Yesildere, S. (2010). Geometrik yapilarin insasinda pergel ve gizgecin kullanimi. flkgretim Online, 9(1),
331-345.

Evrekli, E. (2010). Fen ve teknoloji 6gretiminde zihin haritast ve kavram karikatiirii etkinliklerin ogrencilerin akademik
basarilarina ve sorgulayici dgrenme beceri algilarina etkisi (Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi). Dokuz Eyliil
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii.

Giiven, B., & Karatas, 1. (2003). Dinamik geometri yazilimi cabri ile olusturmact dgrenme ortami tasarimi: bir model.
Ilkogretim-Online, 4(1), 62-72.

Kaba, Y., Bogazliyan, D., & Daymaz, B. (2016). Ortaokul 6grencilerinin geometriye yonelik tutumlar1 ve 6z-yeterlikleri.
International Journal of Social Science, 52, 335-350.

Kaplan, A & Altayl, D., & Oztiirk, M. (2014). Karekoklii sayilarda karsilasilan kavram yanilgilarinin kavram Karikatiirii
kullanilarak giderilmesi. Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 27(1), 85-102.

Kaya, B. (2012). Olusturmacilik yaklagimima yonelik hazirlanan sekizinci sinif t.c. inkilap tarihi ve atatiirkciilitk derslerinin
tarihsel 6grenme etkisi. 21. Yiizyilda Egitim ve Toplum Dergisi, 1(1), 85-116.

Kilig, E., & Karadeniz, S. (2004). The effect of gender and learning style on navigtion strategy and achievement. GU, Gazi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 24(3), 129-146.

Napitupulu, B. (2001). An exploration of students’ understanding and van hiele levels of thinking on geometric constructions
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi). Simon Fraser Universitesi, Kanada.

Naylor, S., & Keogh, B. & Turner, J. (2011). Changing Teacher Practice Through Professional Development in Formative
Assessment. Paper presented at the ESERA Congerence, Lyon, France. Available at
http//www.millgatehouse.co.uk/research/active-assessment-research-ongoing

Ocal, M. F., & Simsek, M. (2017). Pergel-¢izge¢ ve geogebra insalari lizerine: dgretmenlerin geometrik insa siiregleri ve
gorisleri. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 37(1), 219-262.

Copyright © International Journal of New Trends in Arts, Sports &Science Education 198


http://www.ijtase.net/

IJTASE ISSN: 2146 - 9466
-f\ Ea www.ijtase.net

International Journal of New Trends in Arts, Sports & Science Education — 2022, volume 11, issue 3

Ozkeles Caglayan, S. (2010). Lise 1. sinif dgrencilerinin geometri dersine yonelik dzyeterlik algist ve tutumunun geometri
dersi akademik basarisini yordama giicii (Yaymlanmus Yiiksek Lisans Tezi). Yildiz Teknik Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Saracaloglu, A. S., Bozkurt, N., Serin, O., & Serin, U. (2004). Ogretmen adaylarmin meslege yonelik tutumlarin etkileyen
faktorler. Cagdas Egitim Dergisi, 29(311), 16-27.

Sevgi, S., & Giirtag, K. (2020). Ortaokul 6grencilerinin geometriye yonelik tutum ve 6z-yeterliliklerinin incelenmesi. Ahi
Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 21(1), 416-455.

Sahin, Z. (2018). Geometri dgretiminde kavram karikatiirii kullanimmin besinci sinif ogrencilerinin matematige yonelik
tutumlarina ve erigi diizeylerine etkisi (Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi,). Dokuz Eyliil Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii.

Sahin, Z., & Kesan, C. (2020). Geometri 6gretiminde kavram karikatiirleri tizerine: ortaokul besinci sinif dgrencilerinin
geometriye yonelik tutumlarmin incelenmesi. International Journal of New Trends in Arts, Sports & Science
Education, 9(4), 189-197.

Sahin, Z., & Kesan, C. (2020). On the usage of concept cartoons in teaching geometry: the study of the geometry
achievement of middle-school fifth graders. Turkish International Journal of Special Education and Guidance &
Counseling, 9(2), 124-130.

Sengiil, S., & Dereli, M. (2013). Tam sayilar konusunun karikatiirle 6gretiminin 7. smif 6grencilerinin matematik tutumuna
etkisi. Kuram ve Uygulamada Matematik Egitim Bilimleri, 13(4). 2509-2534.

Tolga, A., & Cantirk Giinhan, B. (2019). Ortaokul matematik Ogretmenlerinin zihnin geometrik —aligkanliklarinin
belirlenmesi. Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 10(1), 37-56.

Ugur, B., Urhan, S., & Arkiin Kocadere, S. (2016). Teaching geometric objects with dynamic geometry software. Necatibey
Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi, 10(2), 339-366.

Ugurel, 1., & Morali, S. (2006). Karikatiirler ve Matematik Ogretiminde Kullamimm. Milli Egitim Dergisi, 34(170), 1-10.

Yildiz, B. (2013). Etkili matematik 6gretimi igin bit entegrasyonu model onerisi (Yayinlanmig Doktora Tezi). Hacettepe
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

EXTENDED ABSTRACT

In this study; we analyzed the effect of concept cartoons on academic achievement and attitude in 5th
grade geometry lessons in terms of gender factor. Quantitative research methods were used in the
research. The model of the research, one of the experimental research methods, was used in a random
pattern with pre-test and post-test paired control group. The experimental study was carried out with a
total of 24 fifth grade students, 14 girls and 10 boys, studying in Konya province, Eregli district, Asag1
Gondelen Secondary School. "Geometry Achievement Test" was used to measure academic
achievements in geometry, "Geometry Attitude Scale (GTO)" was used to measure attitudes towards
geometry. Geometry Achievement Test (GBT) was applied to a group of 24 students. Based on the
results of the pre-test GBT, it was divided into two groups as 14 girls and 10 boys, 7 boys, 5 girls, and
12 students in total. One of these groups, whose success levels were created homogeneously, were
randomly selected and determined as the experimental group that was taught geometry with concept
cartoons, and the other was the control group, where geometry was taught with traditional methods.
Unrelated samples t-test and Mann-Whitney U-test were used to analyze the data obtained from the
experimental research. While preparing concept cartoons, factors such as the student's age, learning
skills, readiness levels, learning environment, and the achievement or skill to be taught should be
taken into account. In terms of content, concept cartoons that are suitable for the environment, socio-
cultural structure and family structure of the student should be prepared. From this perspective, the
internal structure of concept cartoons should be well-prepared. As a result, it has been clearly seen that
the gender factor does not affect the academic achievement of the students or their attitudes towards
the course. However, as a result of the findings, the geometry achievements and attitudes of the
students who study in the geometry environment supported by concept cartoons are higher than the
geometry achievements and attitudes towards geometry of the students who study geometry with
traditional methods. Among the reasons for this, concept cartoons attract the attention of the student,
motivate the student to the lesson, and enable the student to establish relationships between concepts
can be given as examples. In line with the results obtained from this research, if recommendations are
made to researchers who will conduct new literature studies; -According to the gender factor, concept
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cartoons that will attract the attention of male and female students can be prepared and researches that
support teaching can be carried out. -The relationship between concept cartoons and other factors
affecting academic achievement can be examined. -Teaching environments supported by concept
cartoons can be increased. -In geometry teaching, the effect of gender on factors such as "fear" and
"anxiety" can be increased. -Studies to investigate the effect of concept cartoons on attitudes in lessons
other than geometry can be included more frequently.
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